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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava V dria 08.03.2018 v Bratislave so samosudcom JUDr. lvetou Willantovou vydava
podla § 353 ods. 1 Tr.por.

rozhodol:

Obzalovani

1/ Q. B., nar. XX. XX XXXX/XXXX v O., trvale bytom V. O., t.&. v X. zariadeni X., C. XX-XX C., Y. republika
2/ X. K., nar. XX. XX XXXX/XXXX v O., trvale bytom S. ul.&. XX, O., t.€. vL.Z. nad V.

sa uznava vinnym, ze

1. 0bz. Q. B.

driia XX. XX.XXXX v ¢ase asi 0 X.XX hod. v O. na W. ulici €. XX-XX sa pokusil odcudzit tam zaparkované
osobné motorové vozidlo znacky VW F., Ciernej farby, A.: BL-XXXGL, a to tak, ze Sesthrannym
pripravkom na prekonavanie autozamkov prekonal zamok na lavych prednych dverach uvedeného
vozidla, sadol si do vozidla, kde nezistenym spésobom poskodil spinaciu skrinku vozidla v umysle vozidlo
odcudzit, pricom bol vSak vyruSeny a skutok nedokonal, ¢im poSkodenému V. B. spdsobil Skodu vo
vyske 200,- €

2.0bz. Q. B.a X. K.

po predchadzajucej vzajomnej dohode dna XX.XX.XXXX v Case okolo XX:XX hod. z parkoviska pri
OC D. v blizkosti ¢erpacej stanice X. na V. ceste v O. odcudzili nakladné motorové vozidlo zn. |. Z.
svetlej striebornej metalizy, A.: BA-XXXMD, B.: X rok vyroby 2XXX, v hodnote 800.- €, a to tak, ze
obvineny Q. B. neznamym spésobom bez pouzitia nasilia prekonal zamok na dverach vodica, sadol
si do vozidla a neuspeSne sa pokusil uvedené vozidlo nastartovat, ¢im doslo k poSkodeniu spinacej
skrinky, a kedZe sa vozidlo takymto spésobom nepodarilo nastartovat, priviazal ho taznym lanom
o0 osobné motorové vozidlo zn. O., na ktorom na miesto Cinu obvineni prisli, a takymto spésobom
obvineni uvedené vozidlo odtiahli na parkovisko na O. XX v Bratislave, ¢im vlastnikovi a drzitelovi
predmetného motorového vozidla, spol. O. EU, s.r.o., so sidlom V. cesta XX, O., H.: XX XXX XXX,
sposobili Skodu poskodenim motorového vozidla vo vyske 380,40.- € s tym, Zze samotné motorové
vozidlo bolo poSkodenej spolo¢nosti vratené, pricom obvineny X. K. bol trestnym rozkazom Okresného
sudu Bratislava IV sp. zn. 3T 85/12 z 21.09.2012 pravoplatnym dfia 09.10.2012 odsudeny okrem iného
za precin kradeze podfla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného zakona,

teda

obz. Q. B. v bode 1



- konanim, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného &inu , ktorého sa dopustil v umysle
prisvojit’ si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a €in spachal vlamanim, pri¢om k dokonaniu €inu nedoslo

obz. Q. B. v bode 2
- spoloénym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu a spoloénym
konanim poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku Skodu malu

obz. X. K. v bode 2

- spolo€nym konanim prisvoijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu a uvedeny
¢in spachal , hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

- a spolo¢nym konanim poskodil cudziu vec a spdsobol tak na cudzom majetku $kodu malu

¢im spachali

obz. Q. B. v bodoch 1-2

- pokraCovaci precin kradezZe podfa § 212 ods. 1, ods. 2 pism. a/ Trestného zakona,

v bode 2 spolupachatelstvom podfa § 20 Tr.zak, v jedno€innom subehu s pre€inom poskodzovania
cudzej veci spolupachatelstvom podfa § 20, § § 245 ods. 1 Tr.zak.

obz. X. K. v bode 2

- precin kradeze spolupachatelstvom podla § 20, § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr.zak., v subehu s
precinom porudovania domovej slobody spolupachatelstvom podla § 20, § 245 ods. 1 Tr.zak.,

Za to sa odsudzuju

obz. Q. B.

Podla § 212 ods.2 Tr.zak. pouzitim § 37 pism. h, § 38 ods.2,/ ods. 4 Tr.zak. , § 41 ods. 3, § 41 ods. 1
Tr.zak k spoloénému uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 10/desat/ mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a / Tr.zak. sa pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. sa rusi vyrok o vine a treste trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava
Il. sp. zn.4 T 136/2014 zo diia 07.11.2014, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhlfadom na zmenu ku ktorej doslo zrudenim stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr.por. je obZalovany povinny poskodenému V. B. , nar. XX, XX, XXXX , bytom W.
ul.&. , O. XX nahradit $kodu v sume 200€

obz. X. K.

Podla § 212 ods.3 Tr.zak. pouZitim § 37 pism. h/,pism. m/, § 38 0ds.2, ods. 4 Tr.zak.,§ 41 ods. 2, § 42
ods. 1 Tr.zak k suhrnnému a uhrnnému trestu odfatia slobody v trvani 20 /dvadsat/ mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b / Tr.zak. sa pre vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody so strednym stupriom strazenia.

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. sa vo vztahu k X. K. rusi vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu

Bratislava Ill. sp. zn 1 T 9/2014 zo dfia 18.08.2014, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhlfadom na zmenu ku ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

Poucenie:



(1) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,ako aj prokurator mozu
podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do
Osmich dni od jeho doru€enia. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem
prokuratora, sa lehota kon&i tym drfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plyne lehota od toho doru€enia, ktoré bolo vykonané neskér. Na navratenie lehoty sa
primerane pouZije ustanovenie § 64.

(2) Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody poda ina opravnena
osoba.

(3) Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podfa odseku 1 v lehote odpor, samosudca
nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca
viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny
rozkaz sa rus$i, inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny
vyrok o uloZeni ochranného opatrenia zhabania pefaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podfa § 289
ods. 5.

(4) Proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie, mdze zu€astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do ésmich dni od jeho dorugenia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na
uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania pefiaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu€astnena osoba podala
odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v dosledku vzatia odporu opravnenou
osobou spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste.

(5) Ak samosudca po doru€eni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dévodu, Ze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim.

(6) Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211, mbzZe poskodeny vziat' suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z osdb uvedenych v odseku 1.
Spéatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

(7) Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat’ spat obzZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania.

(8) Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena
osoba, ako aj prokurator sa m6zu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.
(9) Vzatie odporu spéat, ak niet prekazok, vezme samosudca uznesenim na vedomie.

(10) Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 odsek 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

(11) Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje Trestny poriadok nieCo iné, aj
vykonatelnym, ak

- odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu

- odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia

- sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, dfiom vzdania sa prava podat’ odpor.



