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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v pravnej veci navrhovatela: S. K. Z.., nar. XX. XX.XXXX, bytom R. XX, XXX
XX K. proti odporcovi: S. K. K.., nar. XX. XX.XXXX, bytom R. XX, XXX XX K., o ur€enie vyzivhého na
pinoleté dieta, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Ziaden z Udastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

Sud zru$uje uznesenie, €.k. 8Pc/7/2016-26, zo dna 22.11.2016, ktorym bolo nariadené neodkladné
opatrenie.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym na tunajSom sude dia 25.10.2016 domahal, aby sud ulozZil odporcovi
povinnost' platit navrhovateflovi vyzivné v sume 250,- EUR mesacne vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred.

Navrhovatel dorudil sudu dria 01.02.2018 podanie, ktoré bolo podla obsahu vyhodnotené ako spatvzatie
navrhu.

Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podfa tohto zakona sa pouZiju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 29 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, navrhovatel mdze po€as konania zobrat navrh
na zaCatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat' celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spéat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 363 Civilného mimosporového poriadku, sud mdze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné
opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

Podla § 335 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie nariadené po za¢ati konania vo
veci samej sud prvej indtancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta
alebo ktorym konanie vo veci samej zastavuje.

Vzhladom na to, Ze navrhovatel uplatnil svoje pravo disponovat’ s podanym navrhom na zacatie konania
a tento vzal v celom rozsahu spat, sud konanie v sulade s ustanovenim § 29 ods. 1 CMP zastavil.

Sud uznesenim, &.k. 8Pc/7/2016-26, zo dha 22.11.2016 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym uloZil
odporcovi povinnost platit navrhovatefovi vyzivné vo vyske 90,- EUR mesacne vzdy do 15. dia v
mesiaci vopred. Vzhladom na to, Ze konanie vo veci samej bolo zastavené, odpadli dévody nariadenia
neodkladného opatrenia, a preto sud predmetné uznesenie zrusil.



O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku, podfa ktorého
Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje. Odvolanie méze podat Uc€astnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dokazné navrhy.



