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Uznesenie

Okresny sud Topol€any v pravnej veci zalobcu: X.) C. L., nar. XX.X.XXXX a X.) V. L., Y.. XX X.XXXX,
obaja bytom C. XXXX/XX, XXX XX L. X, proti Zalovanému: N. E., nar. XX. X.XXXX, J. XXX/XX, XXX XX
C., o zaplatenie 11500,00 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Zalovanému sud narok na nahradu trov konania nepriznéava.
odovodnenie:

1. Zalobou podanou na tunaj$om stde diia 22.12.2017 sa zalobca domahal od Zalovaného zaplatenia
sumy 11500,00 eur s prisluSenstvom, ako nahrady Skody, z titulu prevzatia finanénej hotovosti
1500,00 eur, ako zalohy na vozidlo, ktoru mu mal Zalovany dodat’ v dohodnutej lehote a vylakania
finan¢nej hotovosti vo vyske 10000,00 eur, pod zamienkou kupy nezisteného po&tu motorovych vozidiel.
Rozsudkom tunajSieho sudu &.k. 1T/67/2017 - 69 zo dna 18.9.2017, ktory Zalobcovia v 1. a 2. rade
predloZili sudu spolu so zalobou, sud schvalil dohodu o vine a treste tak, Ze zalovany v tomto konani
je vinny zo spachania pokracovacieho precinu podvodu podla §221 ods. 1,2 Trestného zakona a podla
§288 ods. 1 Trestného zdkona sud odkazal poskodenych ( zalobcov v 1. a 2. rade v tomto konani ) s
narokom na nahradu Skody na civilny proces.

2. Sud zo spisu 4C/24/2017 zistil, Ze zalobou sa zalobca v 1. rade domahal od Zalovaného zaplatenia
sumy 11500,00 eur s prislusenstvom ako nahrady Skody za prevzatie finan&nej hotovosti 1500,00 eur,
ako zalohy na kupu vozidla, ktord mal Zalovany zabezpec it Zalobcovi v dohodnutej lehote a tieZ prevzatia
financnej hotovosti vo vyske 10000,00 eur Zalovanym za u€elom ponuky zarobku Zalobcovi nakupom
motorovych vozidiel za zvyhodnené ceny.

3. Podla § 230 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok , ak sa o veci pravoplatne rozhodlo,
neméze sa prejednavat’ a rozhodovat znova.
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4. Existencia prekazky pravoplatne rozhodnutej veci je predpokladom toho, aby sud nekonal a
nerozhodoval o veci, o ktorej uz pravoplatne on alebo iny sud rozhodol. Prekazka res iudicata sa
zaraduje do kategoérie neodstranitefnych vad podmienok konania, existencia ktorych ma za nasledok
zastavenie konania bez dalSieho. Sud kedykolvek poas konania prihliada na to, & su splnené
podmienky konania za ktorych sa méze konat. Ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory
nemozno odstranit, sud konanie zastavi. Podmienky konania, za ktorych méze sud vo veci konat, sud
skuma z Uradnej povinnosti a kedykolvek za konania.



V zmysle rozhodovacej €innosti Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky k existencii vady podmienok
konania spocivajuceho v prekazke veci rozhodnutej - res iudicata pbjde vtedy, ak su kumulativne splnené
tieto podmienky:

1. Za&ne sa opatovne konat, hoci uz bolo vo veci pravoplatne rozhodnuté;

2. Zatne sa opatovne konat medzi tymi istymi u€astnikmi;

3. Zatne sa opatovne konat o tej istej veci.

5. Prekazka res iudicata nastdva momentom pravoplatnosti rozhodnutia. Ak sa o veci pravoplatne
rozhodlo, nemdze byt v rozsahu zavaznosti vyroku rozhodnutia "tato vec" prejednavana znova. To v3ak
plati len potial, pokial je dana "totoznost' veci". Za tu istu vec v treba v novom konani povaZovat ten
isty narok, o ktorom sa uz prv pravoplatne rozhodlo, ak sa opiera o ten isty pravny dévod vyplyvajuci
z totoZzného skutkového stavu. TotoZnost predmetu konania je dana vtedy, ked ten isty narok alebo
stav vymedzeny petitom vyplyva z rovnakych skutkovych tvrdeni, na zaklade ktorych bol uplatneny,
t.j. o narok zaloZeny na rovnakom pravnom dévode a vyplyvajuci z rovnakych skutkovych okolnosti.
Pre posudenie, &i je dana prekazka pravoplatne rozhodnutej veci, nie je vyznamné, ako bol skutok,
ktory bol predmetom konania, posudeny po pravnej stranke. Prekazka veci pravoplatne rozhodnutej je
dana aj vtedy, ked bol skutok sidom posudeny po pravnej stranke nespravne alebo neuplne. Pokial
ide o totoZnost' stran konania, nie je samo osebe vyznamné, ak maju tie isté strany konania v ré6znych
konaniach rozdielne procesné postavenie (napr. ak v jednom konani vystupuju ako Zalovani a v druhom
ako zalobcovia). Tych istych stran konania sa konanie tyka aj vtedy, ak v neskorSom konani vystupuju
pravni nastupcovia (z dévodu singularnej alebo univerzalnej sukcesie) stran konania, ktori su (boli)
stranami konania uz skon&eného konania.

6. Sud mal z obsahu spisu 5C/79/2017 za preukazané, Zze navrhom podanym na tunajSom sude dna
22.12.2017 sa zalobcovia v 1. a 2. rade domahali zaplatenia sumy 11500,00 eur ako nahrady Skody za
prevzatie finanénej hotovosti 1500,00 eur, ako zalohy na kupu vozidla, ktori mal zalovany zabezpedit
Zalobcovi v dohodnutej lehote a tieZ prevzatia finan¢énej hotovosti vo vy8ke 10000,00 eur Zalovanym za
ucelom ponuky zarobku Zalobcovi ndkupom motorovych vozidiel za zvyhodnené ceny.
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7. Z Rozsudku tunaj8ieho sudu €.k. 1T/67/2017 - 69 zo diia 18.9.2017 predloZzeného Zalobcami v 1. a
2. rade vyplyva, Ze sud schvalil dohodu o vine a treste tak, Ze obvineny ( Zalovany v tomto konani ) je
vinny zo spachania pokraovacieho pre€inu podvodu podla §221 ods. 1,2 Trestného zakona a podla
§288 ods. 1 Trestného zdkona sud odkazal poskodenych ( zalobcov v 1. a 2. rade v tomto konani ) s
narokom na nahradu Skody na civilny proces.

8. V konani vedenom na Okresnom sude Topol€any pod &.k. 5C/79/2017, zaatom na zaklade Zaloby
Zalobcov v 1. a 2. rade podanej na tomto sude diia 22.12.2017, ide o spor medzi stranami, kde ako
Zalobcovia v 1. a 2. rade vystupuju X.) C. L., nar. XX.X.XXXX a X.) V. L., Y.. XX.X.XXXX, obaja bytom C.
XXXXIXX, XXX XX L. X, ako Zalovany N. E., nar. XXX XXXX, J. XXX/XX, XXX XX C., o zaplatenie sumy
11500,00 eur s prisluSenstvom z titulu nahrady $kody na uplatnenie ktorej boli odkazani na civilny proces
Rozsudkom tunajSieho sudu ¢€.k. 1T/67/2017 - 69 zo dha 18.9.2017. Strany sporu su v konani vedenom
na Okresnom sude Topof€any &.k. 5C/79/2017 totoZné so stranami v konanim vedenom na tunajSom
sude pod sp. zn. 4C/24/2017, kde na strane Zalobcu vystupuje len Zalobca v 1. rade v tomto konani.

Predmetom konania 4C/24/2017 bolo zaplatenie sumy 11500,00 eur s prisluSenstvom z titulu nahrady
Skody za prevzatie finanénej hotovosti 1500,00 eur, ako zalohy na kupu vozidla, ktord mal Zalovany
zabezpecit' Zalobcovi v dohodnutej lehote a tiez prevzatia finanénej hotovosti vo vyske 10000,00 eur
Zalovanym za ucelom ponuky zarobku Zalobcovi nakupom motorovych vozidiel za zvyhodnené ceny.

9. Konanie vedené na Okresnom sude Topol€any pod sp. zn. 4C/24/2017 bolo pravoplatne skon&ené
dna 21.11.2017, rozhodnutim vo veci samej - Platobnym rozkazom ¢&.k. 4C/24/2017 - 69 zo diia
19.10.2017. Sud je preto toho nazoru, Ze v danej veci ide o ten isty predmet konania, ten isty narok
Zalobcov v 1. a 2. rade voci Zalovanému je uplatneny z rovnakého pravneho titulu.

10. Na zaklade uvedeného ma sud za to, Ze v konani vedenom na Okresnom sude Topol¢any ¢&.k.
5C/79/2017 ide o prekazku pravoplatne rozhodnutej veci. V predmetnej veci, t.j. medzi tymi istymi
stranami konania , o tom istom predmete konania bolo uz pravoplatne rozhodnuté tunajSim sidom -



Platobnym rozkazom €&.k. 4C/24/2017 - 69 zo dna 19.10.2017. Sud nembze znova konat o tej istej veci,
medzi tymi istymi stranami sporu, na podklade tych istych skutonosti, ak uz bolo v minulosti o tomto
naroku/ spore pravoplatne rozhodnuté vo veci same;j.
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11. Na zaklade zistenych skuto€nosti sud konanie vedené na Okresnom sude Topol€any pod sp. zn.
5C/79/2017 pre neodstranitelnu prekazku konania - prekazku pravoplatne rozhodnutej veci, zastavil.
12. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
Podla ods. 2 ak mala strana vo veci Uspech len &iasto¢ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli,
pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

13. Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane. Podla ods. 2 ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli,
sud prizna nahradu tychto trov protistrane.

14. Sud ma za to, Ze zastavenie konania procesne zavinili Zalobcovia v 1. a 2. rade , ktori si Zalobou
uplatnili narok, o ktorom uz bolo pravoplatne rozhodnuté. Sud preto konanie zastavil pre prekazku
pravoplatne rozhodnutej veci. Nakolko v8ak Zalovanému dosial v konani Ziadne trovy nevznikli, sud
rozhodol o trovach konania tak, Ze Zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je m o 2 n é podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruéenia cestou
Okresného sudu Topol€any, pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie mdze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 127 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku (musi v hiom byt
uvedené ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, musi byt podpisané
a uvedena spisova znacka tohto konania) a podla § 363 Civilného sporového poriadku (musi sa v iom
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v ktorom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno
menit a dopinat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



