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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: AK kredit a. s. Tomasikova 23/C,
82101, Bratislava - mestska &ast Ruzinov, ICO: 53558022, pravne zast. PERSPECTA Legal, s.r.o.,
Tomasikova 23/C, 821 01 Bratislava - mestska ¢ast Ruzinov, ICO: 36668745, proti povinnému: C. W.,
nar. XX XX XXXX, K. W. XXX, XXXXX, o vymozenie 24,71 Eur a dalSich narokov s prisl., o navrhu na
vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v €asti: ,E) Vymahany narok®, v polozke: ,Naklady
spojené s uplatnenim pohladavky®, v sume: 40,21 Eur trov pravneho zastupenia poc¢as exekucie a v
sume: 16,50 Eur sudneho poplatku za vydanie poverenia na vykonanie exekucie zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie podanym dfia 22.02.2022 domahal od povinného
vymozenia 24,71 Eur a dal8ich narokov s prislu§enstvom na zaklade exekuéného titulu: Platobny
rozkaz Okresného sudu Michalovce, sp.zn. 8Ro/285/2014-19, zo dha 25.11.2014, ktory nadobudol
pravoplatnost a vykonatefnost dria 10.04.2015.

2. Opravneny v navrhu na vykonanie exekucie v elektronickom formulari v &asti ,E) Vymahany narok*
uplatnil v polozke ,Naklady spojené s uplatnenim pohladavky“ okrem iného aj narok na trovy pravneho
zastupenia pocas exekucie vo vyske 40,21 Eur a nahradu za sudny poplatok za vydanie poverenia na
vykonanie exekucie v starej exekucii vo vyske 16,50 Eur, ktoré boli vy€islené v Upovedomeni o zastaveni
starej exekucie a vyzve na uhradu trov starej exekucie, zo dfia 18.11.2020, sp. zn. EX 36563/15, sudneho
exekutora JUDr. Rudolf Kruty, PhD.

3. Podla § 45 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok"), exeku&nym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak priznava pravo, zavazuje k
povinnosti alebo postihuje majetok.

4. Podla § 53 ods. 1 Exekuéného poriadku, sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy.
Ak nie su dévody na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda
poverenie na vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati,
ak ide o exekuény titul podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade
exekuéného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

5. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

6. Podla § 53 ods. 4 prvej vety Exekuéného poriadku, sud z dévodov podfa odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo s¢asti.



7. Podla § 5 ods. 3 Zakona €. 233/2019 Z.z. o ukon¢eni niektorych exekué&nych konani a o zmene a
doplneni niektorych zékonov (dalej len ,ZoUNEK"), upovedomenie o zastaveni starej exekucie zasle
exekutor opravnenému najneskér do 120 dni od zastavenia starej exekucie podla tohto zakona. Ak ide
o staru exekuciu, ktora sa zastavuje ku dfiu uc€innosti tohto zdkona, upovedomenie o zastaveni starej
exekucie zasle exekutor opravnenému do 180 dni od nadobudnutia ucinnosti tohto zakona.

8. Podlfa § 6 ods. 2 ZoUNEK, pau$élne trovy znaSa opravneny. Exekutor vyzve opravneného na
zaplatenie pausalnych trov v upovedomeni o zastaveni starej exekucie, ak exekutor pausalne trovy
uplatiuje.

9. Podla § 6 ods. 3 ZoUNEK, upovedomenie o zastaveni starej exekucie s vyzvou na Uhradu pausalnych
trov, na zaklade ktorej neboli pausalne trovy uhradené do 60 dni od ukon&enia exekuéného konania, je
exekuénym titulom. Potvrdenie o vykonatefnosti sa nevyzaduje.

10. Podla § 9 ods. 3 ZoUNEK, okrem nahrady sudneho poplatku za navrh podla odseku 1 opravneny
nema narok na nahradu trov spojenych s jeho podanim.

11. Podla § 10 ods. 1 ZoUNEK, Ak tento zakon neustanovuje inak, na postup podla tohto zakona sa
pouZzije Exekuény poriadok, okrem ustanovenia § 53 ods. 3 pism. g).

12. Preskumanim navrhu na vykonanie exekucii sud zistil, Ze opravneny si pri podani opatovného
navrhu podla zakona - ZoUNEK uplatnil v &asti ,E) Vymahany narok®, v polozke ,Naklady spojené
s uplatnenim pohladavky® aj narok na trovy pravneho zastipenia polas exekucie vo vySke 40,21
Eur a nahradu za sudny poplatok za vydanie poverenia na vykonanie exekucie v starej exekucii v
sume: 16,50 Eur podfa Upovedomenia o zastaveni starej exekucie a vyzvy na uhradu trov starej
exekucie, zo dna 18.11.2020, sp. zn. EX 36563/15, sudneho exekutora JUDr. Rudolf Kruty, PhD.,
ktoré exekuény titul: platobny rozkaz Okresného sudu Michalovce, sp.zn. 8Ro/285/2014-19, zo dha
25.11.2014, opravnenému nepriznava.

13. Co sa tyka nahrady trov starej exekucie ktoré exekuény titul (platobny) nepriznava, sud poukazuje
na § 9 ods. 3 Zakona o ukonéeni niektorych exekuénych konani ktory uvadza, Ze opravneny nema narok
na nahradu trov spojenych s podanim opatovného navrhu, okrem naroku na nahradu sudneho poplatku.
To znamena, Ze opravneny ma opatovnym navrhom na vykonanie exekucie pravo uplatnit’ si narok len
na to, €o mu priznava exekuény titul, na podklade ktorého sa ma exekucia vykonat’ a narok na nahradu
sudneho poplatku, ktory bol povinny zaplatit za podanie tohto navrhu. Ako je zrejmé z ustanovenia §
45 ods. 1 Exeku€ného poriadku, opravneny mdzZe v navrhu na vykonanie exekucie (opatovnom navrhu
na vykonanie exekucie podaného podla ZoUNEK), uplatnit len pravo - narok, ktory je opravnenému
priznany vykonatelnym exekuénym titulom. Exeku€énym titulom v prospech opravneného v tomto smere
nie je upovedomenie o zastaveni starej exekucie, ktoré sa povinnému ani nedoru€uje (v zmysle §
6 ods. 2 ZoUNEK sa jedna o vyzvu sudneho exekutora opravnenému na nahradu pau$alnych trov,
ktoré znasa opravneny). Vydanim upovedomenia o zastaveni starej exekucie nedochadza k prechodu
prav z exeku€ného titulu (zo sudneho exekutora na opravneného) a v Ziadnom pripade nemdze djst
k prechodu takého prava, ktoré exekuény titul vObec opravnenému nepriznava. Sud v tomto smere
poukazuje napr. na zavery v Uzneseni Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 79 Ek/693/2020, zo
dna 29.06.2020, ktorym bola zamietnuta staznost’ opravneného proti tretej vyrokovej vete uznesenia
Okresného sudu Banské Bystrica sp.zn. 79Ek/693/2020 zo dna 11.05.2020, tak ako (okrem iného)
vyplyva z odévodnenia: Ako vyplyva z § 6 ods. 3 zakona ¢. 233/2019 Z.z., upovedomenie o zastaveni
starej exekucie s vyzvou na Uhradu paudalnych trov je exekuénym titulom. No uvedeny exekucny
titul predstavuje opravnenie sudneho exekutora vymahat pausalne trovy od opravneného. Uvedeny
exekuény titul nezavazuje k plneniu povinného (ktorému sa ani nedoru€uje) a ani nie je vydany v
prospech opravneného..... TaktieZ, ako vyplyva bez akychkolvek pochybnosti z ustanovenia § 9 ods. 3
zakona €. 233/2019 Z.z., okrem nahrady sudneho poplatku za navrh, opravneny nema narok na nahradu
trov spojenych s jeho podanim.

14. Vzhladom na uvedené skuto€nosti, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil rozpor
navrhu na vykonanie exekucie s Exeku¢nym poriadkom, a to v €asti: ,E) Vymahany narok®, v polozke:
.Naklady spojené s uplatnenim pohfadavky®, v sume: 40,21 Eur - ako trovy pravneho zastupenia poc¢as



exekucie a v sume: 16,50 Eur - ako sudny poplatok za vydanie poverenia na vykonanie exekucie.
Uvedené naroky opravnenému exekuény titul (platobny rozkaz) nepriznava, resp. v tejto ¢asti opravneny
nedisponuje spbsobilym exekuCnym titulom. Sud v tejto &asti navrh na vykonanie exekuicie zamietol
podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku€ného poriadku, tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

15. Sud, po pravoplatnosti tohto uznesenia, bude v konani pokracovat’ v ¢asti tejto uzneseni nedotknutej,
podla ustanoveni Exeku¢ného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



