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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, samosudkynou Mgr. Monikou FarkaSovou, v trestnej veci proti obvinenému W. W. pre
precin podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona, s pouzitim § 353 odsek 1 Trestného
poriadku, dfa 13.02.2018 vydava tento

rozhodol:

Obvineny:
W.W.Y.W. Z.N.P. Z.N. I. K., nar. XX.XX.XXXX vo Zvolene, trvale bytom C. N.
J. XXX,

je vinny,zZe:

v bode 1)

v dobe 0d 28.03.2014 do 28.08.2014 v D. V. od poskodeného Q. V. postupne prevzal pefazné prostriedky
v celkovej vyske 15.200,- Eur a to za u€elom dovozu osobného motorového vozidla znacky A. XXXD
zo zahrani€ia, neskér za ucelom dovozu iného osobného motorového vozidla a to znacky A. XXXD,
nakolko pri vybavovani prvého motorového vozidla sa vyskytli problémy a neskér za u¢elom dovozu
dalSieho osobného motorového vozidla, a to znacky A. XXXD, a vybavenia technického preukazu na
uvedené motorové vozidlo, priCom uz pri preberani penazi vedel, Ze osobné motorové vozidlo Q. V.
nedoda a peniaze nevrati, pricom uviedol, Ze osobné motorové vozidlo znacky A. XXXD ma poskodeny
kabel a objednal nahradny diel, po vymene ktorého osobné motorové vozidlo poskodenému doda,
avSak ho nedodal, novy kabel objednany nebol a poSkodenému aj nad'alej sluboval vratenie pefiaznych
prostriedkov, ktoré vSak nevratil, &im poskodenému Q. V. spbsobil Skodu v celkovej vyske 15.200,- Eur,

v bode 2)

v dobe od 25.04.2014 do presne nezisteného dfia v mesiaci jul 2014 v D. V. od poSkodeného J.. Q. F.
postupne prevzal pefazné prostriedky v celkovej vySke 9.770,- Eur a to za u¢elom dovozu osobného
motorového vozidla znacky P. P. zo zahranicia, vybavenia technického preukazu na uvedené motorové
vozidlo a kupy letnych pneumatik, pri€om uz pri prebrati pefhazi vedel, Ze osobné motorové vozidlo J..
Q. F. nedoda a peniaze nevrati, nadalej poSkodenému ponukal iné osobné motorové vozidla, avSak
za dalSie doplatky, poSkodenému sfuboval vratenie penaznych prostriedkov, ktoré vSak nevratil, ¢im
poskodenému J.. Q. F. spbsobil Skodu v celkovej vyske 9.770,- Eur,

teda:
v bode 1), 2)

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu,



tym spachal:

v bode 1), 2)
pokraCovaci prec€in podvodu podla § 221 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona

Za to sa odsudzuje:

Podla § 221 odsek 2 Trestného zadkona nezistiac polah&ujucu okolnost podla § 36 Trestného zakona
a zistiac pritazujucu okolnost podla § 37 pismeno h/ Trestného zdkona, s pouZzitim § 38 odsek 2, 4
Trestného zakona a s pouZitim § 42 odsek 1 Trestného zakona v zmysle zésad § 41 odsek 1 Trestného
zakona, na suhrnny trest odhatia slobody v trvani 28 (dvadsatosem) mesiacov.

Podla § 51 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona s pouZzitim § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona
sa vykon trestu odfatia slobody podmienene odklada a uklada probaény dohlad nad jeho spravanim
v skusobnej dobe v trvani 30 (tridsat) mesiacov.

Podla § 51 odsek 4 pismeno c/ Trestného zakona sa obzalovanému uklada povinnost spocivajuca v
prikaz nahradit po¢as probaéného dohfadu v skuSobnej dobe, Skodu spdsobenu poSkodenému Q. V.,
nar. XX XX.XXXX, bytom Y. XXX, vo vyske 15.200,-Eur, a poSkodenému J.. Q. F., nar. XX. XX.XXXX,
bytom D. V., L.. X. V. XXXX/XX, vo vySke 9.770,- Eur

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud rusi vyrok o treste:

-rozsudku Okresného sudu Bratislava Il sp.zn. 5T/116/2016 zo diia 20.07.2017 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Bratislave sp.zn. 1To/112/2017 zo dfia 04.12.2017

- rozsudku Okresného stdu Zilina sp.zn. 22T/124/2016 zo dia 12.09.2017

ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku
ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obvinenému uklada povinnost’ nahradit poSkodenym:
- Q. V., nar. XX XX.XXXX, bytom Y. XXX, Skodu vo vySke 15.200,-Eur,
- J.. Q. F,, nar. XX XX.XXXX, bytom D. V., L.. X. V. XXXX/XX, §kodu vo vyske 9770,- Eur.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie
ako aj prokurator, mézu podat proti trestnému rozkazu odpor. Odpor

sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal a to do 8 dni od jeho
dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného,
okrem prokuratora, sa lehota kon¢im tym driom ako obvinenému. Ak sa
trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od
toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody

mdbzZe poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa ruSi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim posko-
deného na obCianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym
prisludnym orgdnom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vy-
roku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor,
samosudca nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednani veci na
hlavhom pojednavanie nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou
ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni
obsiahnutymi v tresthom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplat-
nym a vykonatelnym podla § 356 Tr.por.; pravoplatny vyrok o ulozeni
ochranného opatrenia zhabania pefazZnej Ciastky sa stane vykonatelnym
podla § 289 ods. 5 Tr.por.



Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa
prednesenim obzZaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi.



