Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 17Csr/1/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6116894177

Déatum vydania rozhodnutia: 07.03. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Daniela Obusekova

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2018:6116894177.3
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci zalobcu: N. F., nar. XX. XX. XXXX, bytom W. XX, XXX
XX U. U., v konani zastipeny JUDr. Petrom Skrabakom, advokatom so sidlom Skuteckého 30, 974 01
Banska Bystrica, proti zalovanému: PROFI CREDIT SLOVAKIA, spol. s r.0. so sidlom Pribinova 25, 824
96 Bratislava, ICO: 35 792 752, v konani zastipeny Advokatskou kancelariou JUDr. Andrea Cvikova,
s.r.0. so sidlom Kubaniho 16, 811 04 Bratislava, ICO: 47 233 516, o zru$enie rozhodcovského rozsudku,
o vyske nahrady trov konania, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny nahradit zalobcovi trovy prvoinStanéného konania vo vySke 120,23 Eur
k rukam pravneho zastupcu zalobcu, JUDr. Petra Skrabaka, advokata, do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

Zalobca nie je povinny zaplatit Zalovanému trovy odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou tunajiemu sudu dfia 11. 01. 2016 domahal vo&i zalovanému zruenia
rozhodcovského rozsudku Staleho rozhodcovského sudu Viktoria Arbiter sp. zn. RK-PC-1738/14-EK
zo dfia 29. 09. 2015 z dévodu podla § 45 ods. 1 pism. e€) zadkona &. 335/2014 Z. z., odkladu jeho
vykonatelnosti a nahrady trov konania.

2. Rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica €. k. 17Csr/1/2016-47 zo dna 09. 02. 2017 sud
rozhodcovsky rozsudok Staleho rozhodcovského sudu Viktoria Arbiter sp. zn. RK-PC-1738/14-EK zo
dna 29. 09. 2015 zrusil z dévodu § 45 ods. 1 pism. g) a pismn. i) zdkona &. 335/2014 Z. z., navrh
Zalobcu na zruSenie rozhodcovského rozsudku Staleho rozhodcovského sudu Viktoria Arbiter sp. zn.
RK-PC-1738/14-EK zo dna 29. 09. 2015 z dévodu podla § 45 ods. 1 pism. e) zakona &. 335/2014 Z.
z. zamietol, Zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania v rozsahu 1/3 a Zalovaného zaviazal na
Uhradu sudneho poplatku za navrh vo vySke 331,50 Eur.

3. Rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k. 41CoSr/7/2017-71 zo dha 27. 09. 2017 sud
rozsudok okresného sudu potvrdil a zalovanému priznal narok na nahradu trov konania. Rozsudok
okresného sudu v spojeni s rozsudkom krajského sudu v &asti vyrokov o naroku na nahradu trov
prvoinstanéného konania a odvolacieho konania nadobudol pravoplatnost’ dfia 02. 11. 2017.

4. Podla § 262 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,CSP*), o vySke
nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
konéi, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

5. Podla § 263 ods. 1 CSP, ak bola v konani Uspes$na strana zastipena advokatom, sud uvedie v
uzneseni o vySke nahrady trov konania ako prijimatefa nahrady trov konania advokata.

6. Podla § 251 CSP, trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a uc€elne vynalozené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

7. Pravny zastupca Zalobcu si uplatnil trovy pravneho zastupenia v zmysle vyhlaSky Ministerstva
spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z. z. o odmenéach a nahradach advokatov (dalej len



»vyhlaska“) vo svojom podani zo dfia 08. 01. 2016 (v zalobe) vo vySke 178,99 Eur pozostavajuce z dvoch
ukonoch pravne;j sluzby.

8. V zmysle novej procesnej Upravy ucinnej od 01. 07. 2016 sud rozhoduje o trovach konania aj
bez navrhu, v désledku ¢oho strany konania nie su povinné vy¢islit trovy konania a trovy pravneho
zastupenia. Sud je potom povinny skumat, aké ukony vykonal v konani pravny zastupca strany a aké
iné trovy konania strane este vznikli.

9. Pravny zastupca Zalobcu si trovy pravneho zastupenia vycislil, avSak sud aj napriek tomu skumal,
aké ukony pravny zastupca vykonal a &i si ich vy&islil spravne v sulade s vyhlaSkou a s obsahom spisu.
Sud priznal vySku nahrady trov konania nasledovne:

- Prevzatie veci a priprava zastupenia (rok 2016) .........ccccovvieveiiiiieeeennn. 66,00 Eur

- Pisomné podanie Zaloby na sud (rok 2016) .........cccceeeriiieieiniiieee e, 66,00 Eur

- Spatvzatie konania o odklad vykonatelnosti  rozhodcovského  rozsudku  (rok
120 4 TSP 66,00 Eur

- Ugast na pojednavani (rok 2017) ......ccccoveveveveeeeeeeeeeeeceeeeeeeeeeeee e 68,00 Eur

- rezijny pausal 3 x 8,58 Eur (rok 2016) ........coveiiiiiiiiiieie e 25,74 Eur

- rezijny pausal 1 x 8,84 Eur (rok 2017) ...oocveieiiiiieeeeieeeeeeee e 8,84 Eur

- daf z pridanej hodnoty...........occeeiiiiiii e, 20 % t.j. 60,12 Eur

Trovy pravneho zastipenia SPOIU ........oooeiiiiiiiiiiiieei e 360,70 Eur

Trovy pravneho zastupenia v rozsahu 1/3 z 360,70 Eur ...........cccccceiiiiiiinnis 120,23 Eur

10. Podla § 9 ods. 1 vyhlasky, zakladna sadzba tarifnej odmeny sa stanovi podla tarifnej hodnoty veci
alebo druhu veci, alebo prava a podla po&tu Ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak
tato vyhladka neustanovuje inak.

11. Podfa § 10 ods. 2 vyhladky, ak nie je ustanovené inak, povaZuje sa za tarifni hodnotu vyska
peniazného plnenia alebo cena veci alebo prava, ktorych sa pravna sluzba tyka, uréena pri zacati
poskytovania pravnej sluzby; za cenu prava sa povazuje aj hodnota pohfadavky, hodnota zavazku a
hodnota veci, o ktorej vlastnictvo sa vedie spor alebo ktorej vydanie je predmetom sudneho sporu.

12. Podla § 11 ods. 1 pism. a) vyhlasky, zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby
je jedna trinastina vypoctového zakladu, ak nie je mozné vyjadrit hodnotu veci alebo prava v peniazoch,
alebo ju mozno zistit' len s nepomernymi tazkostami.

13. Podla § 13a ods. 1 pism. a), ¢) a d) vyhlaSky, odmena vo vyske zakladnej sadzby tarifnej odmeny
patri za tieto ukony pravnej sluzby: prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom,
pisomné podanie na sud alebo iny organ alebo protistrane tykajlice sa veci samej, u¢ast na konani pred
sudom.

14. Z&kladna sadzba tarifnej odmeny za jeden Ukon pravnej sluzby v danej veci v zmysle § 11 ods. 1
pism. a) vyhlasky je 66,00 Eur, 1/13 vypoc&tového zdkladu za rok 2016 a 68,00 Eur, 1/13 vypoctového
z&kladu za rok 2017, nakolko hodnotu sporu v predmetom konani nie je mozné vyjadrit v peniazoch.
Tarifna odmena za 3 ukony pravnej sluzby vykonanych v roku 2016 tak predstavuje v danom pripade
sumu vo vySke 198,00 Eur a odmena za jeden ukon vykonany v roku 2017 predstavuje sumu vo vyske
68,00 Eur.

15. Podla § 16 ods. 3 vyhlasky, od klienta mozno poZadovat na nahradu vydavkov na miestne
telekomunika¢né vydavky a miestne prepravné sumu vo vyske jednej stotiny vypoc&tového zakladu za
kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mdze advokat poZadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom
osobitne nedohodol.

16. Vy8ka nahrady vydavkov na miestne telekomunikaéné vydavky a miestne prepravné, t. j. vySka
rezijného pausalu za 3 ukony pravnej sluzby vykonané v roku 2016 je spolu vo vySke 25,74 Eur (3 x
8,58 Eur) a za jeden ukon pravnej sluzby vykonany v roku 2017 je vo vySke 8,84 Eur (1 x 8,84 Eur).
17. Podla § 18 ods. 3 vyhlasky, ak je advokat platitelom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena a
nahrady podla tejto vyhladky o dar z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit podla osobitného
predpisu.

18. Odmena a nahrada hotovych vydavkoch sa zvySuje o dan z pridanej hodnoty, nakolko pravny
zastupca Zalobcu preukazal, Ze je jej platcom. Zakladom pre vypocCet dane z pridanej hodnoty tak
bola suma 300,58 Eur (198,00 Eur + 68 Eur + 25,74 Eur + 8,84 Eur), z ktorej dan z pridanej hodnoty
predstavuje sumu 60,12 Eur.



19. Nakolko sud rozsudkom okresného sudu €. k. 17Csr/1/2016-47 zo dha 09. 02. 2017 priznal
Zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 1/3, vzhfadom na uvedené sud rozhodol o povinnosti
Zalovaného nahradit’ Zalobcovi trovy konania vo vySke 120,23 Eur (€o predstavuje 1/3 zo sumy 360,70
Eur), ktoré je Zalovany v zmysle ustanovenia § 263 ods. 1 CSP povinny zaplatit k rukdm pravneho
z&stupcu Zalobcu (I. vyrok).

20. Sud o trovach odvolacieho konania rozhodol tak, Ze Zalobca nie je povinny zaplatit’ Zalovanému trovy
odvolacieho konania, nakolko sud z obsahového materidlu spisu zistil, Ze Zalovanému v odvolacom
konani Ziadne trovy nevznikli, ked nebol zaviazany na Uhradu sudneho poplatku ani sa k podanému
odvolaniu nevyjadril a v odvolacom konani neuskutocnil Ziaden ukon (ll. vyrok).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu sudu prvej indtancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba doruéit, je
pripustné podat staznost v lehote 15 dni od doruc€enia staznosti v dvoch vyhotoveniach na Okresny
sud Banska Bystrica.

V staZnosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.
Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.
O staznosti rozhoduje sud prvej inStancie uznesenim spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je

staznost dévodnd, sud staznost zamietne. Ak je staznost dovodna, sud napadnuté uznesenie zrusi
alebo zmeni. V pripade zru8enia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



