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Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie v pravnej veci maloletého C. E., nar. X XX.XXXX, bytom u matky
zastupeného koliznym opatrovnikom Uradom préce, socialnych veci a rodiny Kosice, dietata rodicov
Ing. B. D., nar. X.X.XXXX, bytom D. XX, C. nad J., zastupenej JUDr. Zuzanou Kolarikovou, advokatkou
v KoSiciach, Stara PreSovska 10 a P. E., nar. XX. XX.XXXX, bytom L.. L. E. XX, C. nad J., v konani o
navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia

rozhodol:

I. Neodkladne zveruje maloletého C. E., nar. X.XX.XXXX, do
docCasnej starostlivosti matky W.. B. D., nar. X.X.XXXX.

II.Neodkladne upravuje styk otca P. E., nar. XX.XX.XXXX, s maloletym C. E., nar. X.XX.XXXX,
a to tak, ze otec je opravneny sa stykat’ s maloletym synom kazdu neparnu sobotu v mesiaci ¢ase od
10.00 hod. do 18.30 hod. a kazdu parnu nedelu v mesiaci v ¢ase od 10.00 hod. do 18.30 hod., s tym,
ze otec dieta vyzdvihne v mieste bydliska matky a odovzda ho matke v mieste jej bydliska. Matka je
povinna maloleté dieta na styk s otcom riadne a v&as pripravit a odovzdat ho otcovi.

odovodnenie:

1. Navrhovatelka, matka maloletého Marka spolu s navrhom na zverenie maloletého dietata do osobnej
starostlivosti matky podala dria 14.2.2018 aj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia k maloletému
C. E., nar. XXX XXXX, ktorym Ziadala neodkladne zverit maloletého do svojej doCasnej starostlivosti
a upravit styk otca s maloletym tak, Ze otec ma pravo sa stykat’ s maloletym kazdu neparnu sobotu v
mesiaci v ¢ase od 10.00 hod. do 18.00 hod., pricom prevzatie a odovzdanie dietata bude prebiehat v
mieste bydliska matky. Neodkladné opatrenie Ziadala nariadit aZ do pravoplatného rozhodnutia vo veci
same;.
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2. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia oddvodnila tym, Ze po ukon&eni spoluZitia s otcom
maloletého v novembri 2017, opustila spoloéni domacnost a odstahovala sa k svojej matke. Otec
maloletého prvé dva mesiace ani raz nepriSiel navstivit maloletého, po dvoch mesiacoch priSiel so
svojou matkou a otcom a neustale telefonicky alebo osobne zacali kontaktovat matku maloletého, aby
im ho dala. Denne volali kazdu hodinu, kde je s maloletym a &o robia a kedy ho mézu prist navstivit.
Niekolkokrat ¢akali matku pred blokom a maloletého chceli okamzite vziat so sebou. Cela situacia
bola sprevadzana agresivnymi prejavmi zo strany otca maloletého. Pre maloletého odlu¢enie od matky
predstavuje stres sprevadzany platom a zlym spankom v noci. Podla jej nazoru si takato situacia v
rodine vyZaduje okamzity zasah sudu na zabezpedenie nerudeného a zdravého vyvinu dietata. Matka
si uvedomuje, Ze otec ma pravo sa stykat' s dietatom, aviak nie kedykolvek, bez reSpektovania potrieb
maloletého. Niekolkokrat sa stalo, Ze otec doniesol maloletého vo vecernych hodinach po 21.00 hod.,



kedy malolety v takom &ase uz spi. Nasledne bol malolety podrazdeny a plakal. Otec si styk so synom
vynucuje a tym mu psychicky ubliZzuje, nakofko si neuvedomuje, Ze dieta potrebuje zachovat rezim,
spanok, celodenny rezim a pripravu na styk s otcom. Neposkytnutie zakladnych Zivotnych potrieb dietatu
mu spdsobuje stres a napétie, €o zle vplyva na jeho vyvoj. Dokonca sa stalo, Ze otec so svojim rodi¢mi
prisli pred jej blok po maloletého a ked im ho odmietla vydat, lebo bol &as kedy mal ist malolety spat’
zacali sa jej vyhrazat, Ze zavolaju na fiu policajtov. Okrem iného otec fajci v pritomnosti dietata a malolety
fajéenie otca napodobriuje a nie je jednoduché ho od toho odnaugit.

3. Malolety je citovo naviazany na matku a vzdy ked poriho pride otec tak odlu€enie je sprevadzané
neutiSitefnym placom. Tieto prejavy dietata signalizuju u neho napéatie a stres pocas styku s otcom
Prejavy dietata sa zhorSuju a malolety sa odmieta v cudzom prostredi pohnut od matky. Matka je
presvedcena, Ze neustale vynucovanie styku otca so synom nie je v zaujme maloletého dietata a otec
zneuziva svoje rodi¢ovské prava. Za tejto situacie je potreba do€asnej upravy pomerov nastavenim ¢asu
styku otca s maloletym tak, aby matka dokazala maloletého na stretnutie s otcom riadne pripravit aj po
psychickej stranke, aby pri odovzdavani a preberani dietata nedochadzalo k zbyto&nym konfliktom.

4. Zo spravy kolizneho opatrovnika Uradu prace, socialnych veci a rodiny Kosice zo dha 28.2.2018,
vyplyva, Ze malolety Marko sa narodil z druzobného pomeru rodiov W.. B. D., nar. X X.XXXX a P. E.,
nar. XX.XX.XXXX. Otcovstvo bolo uréené suhlasnym vyhlasenim rodi€ov na matrike. Rodi¢ia neZziju v
spoloénej domacnosti od novembra 2017, kedy matka opustila spolo€nu domacnost’ a odisla spolu s
dietatom byvat k svojej matke.

5. Matka, Ing. B. D. byva v byte u svojej matky X. D.. Byt pozostava z troch izieb a kuchyne s
prislusenstvom. Matka ma s dietatom k dispozicii dve izby. V spolo&nej domacnosti byva stara matka,
ktora je zamestnana. Matka je zamestnana na B. fakulte TU T. ako projektovd manazérka, toho €asu je
na rodi¢ovskej dovolenke. Jej prijmom je rodi¢ovsky prispevok v sume 213,20 eur a pridavok na dieta
v sume 23,68 eur mesacne. Starej matke prispieva na byvanie sumou 100 eur, stravuje sa s dietatom
zvlast. Malolety C. je v celodennej starostlivosti matky, je zdravy. Navstevuje kurz plavania, za ktory
hradi matka 50 eur mesacne.
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6. Otec, P. E. byva v rodinnom dome svojich rodi€¢ov. Dom pozostava z piatich izieb a kuchyne s
prisluSsenstvom. Cela domacnost’ je zrekonstruovana, ucelne zariadend novym nabytkom. Hygiena
domacnosti je na velmi dobrej urovni. Suastou domu je prilahla zahrada s bazénom. Otec je konatelom
spolocnosti P, s.r.o. C. nad J., ktora sa zaobera stavebnictvom a autodopravou. Mesacny prijem otec
uviedol v sume cca 500 eur. Na vyZivu maloletého prispieva mesa&ne sumou 100 eur, zarovefi mu
kupuje obleCenie a hracky.

7. Matka pri osobnom pohovore Ziadala upravit styk otca s maloletym Markom v dvojtyZzdfiovych
intervaloch, poc€as soboty, nakolko dieta je po prichode od otca rozruSené a nevie ho zvladnut.

8. Otec pri osobnom pohovore uviedol, Ze prejavuje zaujem o dieta, ale matka mu styk obmedzuje.
Komunikacia zo strany matky je problematickd, ak ju otec poZiada o mozZnost styku s dietatom, matka mu
neodpoveda, resp. odpovie po niekolkych drioch. Styk so synom mu vyrazne obmedzuje na minimalny
¢as. Nikdy ho neinformuje o prospievani dietata a ani to, kde sa dieta nachadza. S matkou komunikuje
vyhradne prostrednictvom mailu, nakolko mu nedviha telefén a nereaguje na sms spravy. Popiera, Ze
by ju obtazoval, vSetky jej obvinenia v navrhu odmieta. Vztah medzi nim a dietatom povazuje za velmi
dobry. V dome starych rodicov dieta vyrastalo a je na toto prostredie zvyknuté, teSi sa aj z pritomnosti
starych rodiCov. Otec suhlasi s do€asnou uUpravou styku, avSak nie v rozsahu, aky navrhuje matka,
pretoZe je velmi obmedzeny. Ziada upravit styk s maloletym Markom kazd( parnu sobotu od 10.00 hod
do 20.00 hod a kazdu neparnu nedelu od 10.00 hod. do 20.00 hod., Taktiez kazdu stredu od 17.00 hod
do 20.00 hod. Dieta vyzdvihne a odovzda v mieste bydliska matky.

9. Kolizny opatrovnik dalej uviedol, Ze otec v ramci socialneho zistovania prejavil zaujem o CastejSi
styk s maloletym dietatom. Ma k tomu vytvorené vhodné podmienky. Maloleté dieta je vo veku, kedy
si vytvara pevné citové vazby k rodi€¢om ako aj k ostatnym &lenom rodiny. V tomto utlom veku by mala



byt frekvencia stretnuti ¢o najCastejSia, s prihliadnutim na potreby a rezim dietata. otec ma podmienky
na zachovanie aj popoludriajSieho spanku maloletého a nasledne ho vrati matke do miesta trvalého
bydliska Dohoda rodi€ov o uprave styku vSak nie je mozna, z dévodu ich zlej komunikacie.

10. Kolizny opatrovnik vzhladom na uvedené skuto€nosti navrhol, aby sud do€asne upravil styk otca s
maloletym Markom v intervaloch, ktoré navrhuje otec.

11. Sud lustraciou v evidenénych pomdckach sudu zistil, Ze na tunajSom sude prebieha konanie sp. zn.
9P/366/2017, na navrh matky o ur€enie vyZivného pre maloletého Marka, ktoré doposial nie je skon&ené.

12. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaclat' aj bez navrhu.

13. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.
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14. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon€eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

15. Podla 325 ods. 2, pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

16. Podla 328 ods. 2 veta prva CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud
najneskér do 30 dni od dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia naleZitosti
podla § 326.

17. Institut neodkladnych opatreni s uinnostou od 01.07.2016 nahradil doterajSie predbezné opatrenia.
Nova pravna Uprava upustila od doterajSej koncepcie predbeznosti poskytovanej ochrany.

18. Podfa 329 ods. 1 CSP, sud méze rozhodnut’ o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

19. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

20. Podla § 333 CSP, neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul ¢as, na ktory bolo nariadené.

21. U&elom neodkladného opatrenia je rychla, ale len nutna a do¢asna Uprava pomerov Ugastnikov,
nejde teda o kone€nu upravu a je mozné ho vydat len do €asu, kym su dané podmienky pre
konecné rozhodnutie vo veci samej. Jeho nariadenie predpoklada, aby sa osvedCila danost prava
a aby neboli vaznejSie pochybnosti o jeho potrebe. Pri nariadeni neodkladného opatrenia nie je
potrebné vykonat dosledne dékazy na preukazanie dévodnosti navrhovaného neodkladného opatrenia
a uc€astnici nemusia byt vysluchnuti. Vo veciach starostlivosti sudu o maloleté deti nevyhnutnost nariadit
neodkladné opatrenie je potrebné posudzovat’ vzdy z hladiska zaujmu maloletého dietata, ktory je
prioritny. Len v pripade osved&enia bezprostredného ohrozenia dietata, ¢i osved&enia iného zavazného
dovodu je namieste rozhodnut neodkladnym opatrenim pred rozhodnutim vo veci samej. Z povahy
neodkladného opatrenia vyplyva, Ze jeho ulohou nie je nahradzovat alebo predchadzat rozhodnutie vo
veci same;j.

22. Na z&klade vy3Sie uvedeného zisteného skutkového stavu a pravneho posudenia veci, sud zistil,
Ze je tu potreba nariadenia neodkladného opatrenia, vyhovel navrhu matky a maloletého C. E., nar.
XXX XXXX, zveril do doasnej starostlivosti matky W.. B. D., nar. X.X.XXXX a neodkladne upravil styk
otca P. E., nar. XX.XX.XXXX s maloletym dietatom. Pri neodkladnej Uprave styku sud prihliadal na spravu



kolizneho opatrovnika zo dia 28.2.2018, v ktorej kolizny opatrovnik odporuéal upravit’ styk maloletého
dietata v intervaloch, ktoré navrhuje otec, pri€¢om zaroven prihliadal na zaujem maloletého dietata. Je
nepochybné, Ze dieta je vo veku, kedy si buduje vazby s oboma rodi¢mi, ako aj
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s ostatnymi ¢lenmi rodiny. Z uvedeného ddvodu je matkou navrhovana do€asna Uprava styku otca s
dietatom obmedzujuca, pretozZe pri tak zriedkavom intervale ( raz za dva tyZzdne) nebude dieta vnimat
otca ako blizku osobu a v koneénom désledku styk s otcom, ktorého bude ponimat ako cudzieho €loveka,
bude prefiho eSte stresujucejSi. Zarovernl vSak pri Uprave styku je nutné prihliadat’ aj na nizky vek
maloletého Marka a jeho celodenny rezim. S ohladom na uvedené, otec odovzda dieta matke vecer o
18.30 hod., tak aby dieta malo ¢as sa zaklimatizovat na domacnost matky a pripravit sa na pokojny
spanok. Pre zaciatok styk otca s dietatom kazdu neparnu sobotu a kazdu parnu nedelu sud povaZzuje
za postacujuci, aby si malolety Marko zvykol na novu situaciu a matka mala v priebehu tyzdna &as
maloletého na styk s otcom psychicky pripravit. Sud dava do pozornosti, Ze ide len o neodkladnu upravu
styku, nakolko o koneé€nej Uprave styku rozhodne vo veci samej, pricom bude prihliadat aj na to, ako
sa malolety Marko adaptoval na novu situéciu. Zarover upozorfiuje rodiCov, Ze v zdujme maloletého
dietata, by sa mali pokusit spolu komunikovat' aspori vo veciach tykajucich sa maloletého dietata, aby
tak predchadzali zbyto€nym konfliktom a nevystavovali dieta stresovym situaciam.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dha
jeho dorucenia na Okresny sud KosSice - okolie.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP )
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze odvolatel rozsirit’ len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.
Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, mdze opravneny podat navrh

na nariadenie vykonu rozhodnutia. Sid méze nariadit vykon rozhodnutia aj bez navrhu. Konanie o
vykone neodkladného opatrenia nariadi sud vzdy aj bez navrhu ( § 376 CMP).



