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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen samosudcom JUDr. Adrianou Povazanovou v trestnej veci obzalovaného P. M.,
pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zakona, na hlavhom
pojednavani konanom dria 06.03.2018, takto

rozhodol:

obzalovany
P. M., nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom I. E., E..C.. K. E. XX, U. L., obéan SR,

je vinny, ze

v obdobi od 01.09.2014 do 13.09.2017 a od 18.12.2017 do 06.03.2018, v obci I. E., U. C. a na
inych miestach, napriek tomu, Zze bol rozsudkom Okresného sudu vo Zvolene ¢.k. 7C 66/2010-59 zo
dna 19.01.2011, pravoplatnym dnia 05.03.2011, zaviazany prispievat na vyzivu maloletej P. M., G..
XXXXXXXX Q. P. M., G.. XX XX.XXXX, na kazdu z nich vo vySke 30 % zo sumy zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta, pocnuc diiom pravoplatnosti rozsudku splatnych vzdy do 15-teho
dna v mesiaci vopred k rukam matky, P. C., si umyselne neplneni svoju zdkonnu povinnost vyzivovat,
do sucasnosti poukazal celkove sumu 250 €, pricom bol evidovany na prisluSnom urade prace ako
uchadzac o zamestnanie v obdobi od 26.01.2015 do 13.09.2017, bola mu vyplacana davka v hmotne;j
nadzi, pricom dra 13.09.2017 bol z evidencie vyradeny z dévodu nastupu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom bol v obdobi od 14.09.2017 do 17.12.2017, kde si svoju vyzivovaciu povinnost riadne
nahlasil a nasledne je evidovany ako uchadzac o zamestnanie od 13.02.2018, teda uvedenym konanim
si sam privodil stav bez hmotného zabezpecenia, ¢im mu vznikol dlh na vyzivhom k rukam matky deti,
P. C., G.. XX.XX.XXXX, K. I. E. X, U. C., za obdobie od 01.09.2014 do 13.092017 a od 18.12.2017 do
06.03.2018 vo vyske 1.813,40 €,

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov si imyselne neplni svoju zakonnu povinnost vyZzivovat iného,
a taky Cin spachal zavaznej$im spdsobom konania - po dIhSi Cas,

¢im spachal

pre€in zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zakona s poukazom na

ustanovenie § 138 pism. b) Tr. zakona.

Za to sa odsudzuje:



Podla § 207 ods. 3 Tr. zdkona s pouzitim § 36 pism. I/ Tr. z&kona, § 37 pism. m/ Tr. zakona, § 38 ods.
2 Tr. zakona na trest odnatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zadkona, § 50 ods. 1 Tr. zakona sud obZalovanému vykon trestu odnatia
slobody podmieneéne odklada a ur€uje skuSobnu dobu vo vymere 24 (dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 50 ods. 2 Tr. zakona, § 51 ods. 4 pism. d/ Tr. zakona sud u klad a obzalovanému povinnost
podfa svojich schopnosti a mozZnosti zaplatit zme8kané vyZivné vo vySke 1.813,40 Eur opravnenej P.
C., G.. XX XX XXXX, E.K. I. E. X.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Zvolen podala dia 21.08.2017 pod €. k. 2Pv 275/17/6611-4 na
Okresnom sude Zvolen obzalobu na obzZalovaného P. M. (dalej len obzalovany) pre prec€in zanedbania
povinnej vyzivy 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pism. b) Tr.
zakona na tom skutkovom zaklade, Ze v obdobi od 01.09.2014 do sucasnosti, v obci Hontianske Tesare,
okres Krupina a na inych miestach, napriek tomu, ze bol rozsudkom Okresného sudu vo Zvolene €. 7C
66/2010-59 zo dna 19.01.2011, pravoplatnym dna 05.03.2011, zaviazany prispievat na vyzivu maloletej
P. M., G.. XX XX XXXX Q. P. M., G.. XX.XX.XXXX, na kazdu z nich vo vyske 30% zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, ponuc diiom pravoplatnosti rozsudku splatnych vzdy do
15-teho dna v mesiaci vopred k rukam matky, P. C., si umyselne neplneni svoju zakonnd povinnost
vyzivovat, do suCasnosti poukazal celkove sumu 250 €, pricom nie je evidovany na prislusnom uUrade
prace ako uchadza¢ o zamestnanie, je mu vyplacana davka v hmotnej nudzi, teda uvedenym konanim
si s&m privodil stav bez hmotného zabezpecenia, ¢im mu vznikol dlh na vyZivhom k rukam matky deti, P.
C.U., G.. XX XX XXXX, K. I. E. X, U. C., za obdobie od 01.09.2014 do 18.08.2017, vo vyske 1.704,12 €.

Nakolko obZalovany sa na hlavnhom pojednavani nezucastnil, svoju neucast Ziadnym spésobom
neospravedlnil, nepoZiadal o odro€enie hlavného pojednavania, ked predvolanie na hlavné
pojednavanie na defi 06.03.2018 mu bolo doruené riadne a v€as dria 13.02.2018, sud preto za splnenia
podmienok podla § 252 ods. 2 Tr. poriadku so suhlasom prokuratorky vykonal hlavné pojednavanie
v nepritomnosti obZalovaného. Podla § 258 ods. 4 Tr. poriadku bola na navrh prokuratorky precitana
vypoved obvineného z pripravného konania v spise na &. I. 17-23, ktory uviedol, Ze si je vedomy, Ze
bol rozsudkom Okresného sudu Zvolen €. k. 7C 66/2010-59 zo drna 19.01.2011, pravoplatnym dna
05.03.2011, zaviazany prispievat na vyZivu svojej dcéry maloletej P. M. Q. P. M., na kazdu z nich vo
vyske 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, po¢nuc dfiom pravoplatnosti
rozsudku vzdy do 15-teho dia v mesiaci vopred k rukam matky P. C., toto vyzivné neplatil riadne iba
preto, lebo bol dlhodobo nezamestnany, nemal peniaze z ¢oho by ho vedel platit. Od roku 2014 plnil
svoju vyZivovaciu povinnost tak, Ze posielal peniaze podla mozZnosti a schopnosti, o ¢om predklada
Seky. Jeho mesacné naklady na Zivobytie, na domacnost a podobne uZ uviest nevie, v €ase vysluchu
mal prijem 124,70 €, na domacnost ni¢ neplatil lebo byvaji v karavane stojacom na dvore rodinného €.
70 v Turej. Naklady na zivobytie s druzkou mali asi 50 - 60 € mesacne. Iné vyzivovacie povinnosti nema.
Od roku 2014 nebol nikde v pracovnom pomere. Deti chodi navstevovat skoro kazdy mesiac, nakupi
im sladkosti aj nejaké Skolské potreby €o potrebuju. Je ochotny platit’ vyZivné podla svojich moZnosti a
schopnosti, ale dlh na vyZivnom neméa moZznost uhradit, nakolko nema peniaze.

Svedkyna - poSkodena P. C. na hlavhom pojednavani uviedla, Ze trva na svojej vypovedi z pripravného
konania. Obzalovany si riadne a v€as vyzivovaciu povinnost neplnil, priom ku dru jej vysluchu v
pripravnom konani uhradil za Zalované obdobie spolu len 250 €, ktora suma uz bola v obzalobe
zapocitana. Od jej vysluchu v pripravhom konani jej obzalovanym nebola poukazana ziadna suma.
Obzalovany sa s dcérami obcas stretava, nosi im vtedy len sladkosti. Detom bola poskytovana riadna
starostlivost, mali o vSetko postarané. Pobera nadalej nahradné vyZivné na obidve dcéry spolu v sume
54,64 €. Obzalovany ma prispievat na vyzivu dcér v zakonnej minimalnej vyske.

Podla vypovede svedkyne JUDr. Inny Culakovej, poverenej zastupkyne UPSVaR’ZvoIen zo dha
26.07.2017 z ¢. |. 28-29 precitanej podla § 263 ods. 2 Tr. poriadku, je nesporné, ze USPVaR Zvolen,
pracovisko Krupina priznal pravoplatnymi rozhodnutiami €. NV-C/2011/15005/063683 zo dria 27.12.2011



na maloleté deti P. M., G.. XX. XX.XXXX Q. P. M., G.. XX.XX.XXXX nahradné vyzivné vo vyske 30 % zo
sumy Zivotného minima na kazdé nezaopatrené neplnoleté dieta mesacne po¢nuc driom 01.09.2011 k
rukam Ziadatefky P. C., G.. XX XX.XXXX, ktoré je vyplacané az do sucasnosti. V pripade, ak si povinny
P. M. dodato€ne splni svoju vyZivovaciu povinnost, bola opravnena Ruzena Kovacova bola poucena,
Ze ma tato skutoénost oznamit na prislusny Urad prace za G&elom prehodnotenia trvania naroku na
nahradné vyzivné.

Na hlavhom pojednavani sud vykonal dokazovanie aj Citanim listinnych dékazov podla § 269 Tr.
poriadku, a to najma képii postovych poukazok o uhrade Casti vyzivného (&.I. 22-23, 41), rozsudku
Okresného sudu Zvolen &.k. 7C/66/2010-59 zo dia 19.01.2011 (€.1. 31- 36), kdpie rodnych listov mal. deti
(¢.1.37-38), rozhodnutia UPSVaR sp. zn. NV-C/2011/15005/063/683 zo dfia 27.12.2011 (&.I. 39), sprav
a potvrdenia o poberani davok v hmotnej nudzi UPSVaR (&.l. 42, 43-47, 105-108, 114-115), spravy a
lustracie Socialnej poistovne (€.1. 48, 90, 113), spravy Okresného uradu Zvolen, odboru Zivhostenského
podnikania (&.I. 49), spravy Katastralneho uradu Krupina (€.l. 50), prehladu o vyzivovacej povinnosti (.
. 62), oznamenia UVTOS pre mladistvych Martin (83-85), spravy o povesti na obzalovaného (&. I. 55),
vypisu a odpovede na lustraciu v registri priestupkov MV SR (&.1. 52-54, 74-76, 87-89, 111-112), odpisu
z registra trestov obZalovaného (€. I. 116), podstatnych obsahov pripojenych spisov Okresného sudu
Zvolen sp. zn. 3T/56/2013 a sp. zn. 5T/34/2014, ako aj obsahu ostatného spisového materialu.

Na zaklade takto vykonaného dokazovania a po zhodnoteni jednotlivych dékazov, a to tak jednotlivo, ako
i v suhrne, mal sud potom vinu obZalovaného za nepochybne preukdzanu. ObZalovany sa k spachaniu
skutku v pripravnom konani priznal s tym, Ze vyZivovaciu povinnost na mal. dcéry P. M. Q. P. M. si
neplnil riadne iba preto, lebo bol dlhodobo nezamestnany, nemal peniaze, od roku 2014 si vyZivovaciu
povinnost’ plnil len podla mozZnosti a schopnosti. Potvrdil, Ze inu vyZivovaciu povinnost nema. Od roku
2014 nebol v pracovhom pomere.

Obzalovaného z konania kladeného mu za vinu usvedcuje najma svedecka vypoved poskodenej Ruzeny
Kovacovej, matky maloletych deti P. M., G.. XX.XX.XXXX Q. P. M.U., G.. XX XX.XXXX, ktorej boli
maloleté deti na &as po rozvode zverené do osobnej starostlivosti a podla ktorej si obZalovany svoju
vyZzivovaciu povinnost ani v zakonnej minimalnej vySke na deti v Zalovanom obdobi riadne neplnil, pricom
uhradil spolu len 250 €, ktora suma uz bola v obzalobe zapoditana.

V neprospech obzalovaného sved&i nepriamo aj precitana svedecka vypoved poverenej zastupkyne
UPSVaR Zvolen JUDr. Inny Culldkovej, podia ktorej z dévodu neplnenia vyZivovacej povinnosti
obzalovanym, Urad prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, pracovisko Krupina na zéklade rozhodnutia
€. NV-C/2011/15005/063683 zo diia 27.12.2011 poskytuje pocnuc diiom 01.09.2011 do su&asnosti
poskodenej P. C.A., G.. XX XX.XXXX, matke maloletych deti P. M., G.. XX XX.XXXX Q. P. M., G..
XX XX XXXX, nahradné vyzivné vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na kazdé nezaopatrené
neplnoleté dieta mesacne.

Dalej je obzalovany zo spachania skutku usved&ovany aj v spise zabezpe&enymi listinnymi dékazmi,
ktoré plne koreSponduju so zistenym skutkovym stavom a ostatnymi vykonanymi dékazmi v danej veci,
najma rodnymi listami maloletych deti P. M., G.. XX XX XXXX Q. P. M., G.. XX XX.XXXX; rozsudkom
Okresného sudu Zvolen €.k. 7C 66/2010-59 zo dnia 19.01.2011, pravoplatnym dria 05.03.2011, ktorym
bolo manzelstvo rodiov maloletych deti M. rozvedené a maloleté deti P. M., G.. XX.XX.XXXX Q. P. M,
G.. XX XX XXXX boli na ¢as po rozvode zverené do osobnej starostlivosti matky P. C. a obZalovany bol
zaviazany prispievat na vyZivu mal. dcér, na kazdu zvlast vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta, po¢nuc diiom pravoplatnosti rozsudku vzdy do 15-teho dfia v mesiaci
vopred k rukdm matky P. C..

Tiez zo sprav Socialnej poistovne, pobo¢ka Zvolen, Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Zvolen,
Zeliezovce a Levice, Okresného uradu Zvolen, Katastralneho Gradu Krupina a UVTOS pre mladistvych
Martin je zrejmé, Ze obZalovany v obdobi od 01.09.2014 do 06.03.2018 nebol zamestnany, nepoberal
davky v nezamestnanosti, nemocenské davky, déchodok, nenachadzal sa v Zivhostenskom registri a ani
nebol vlastnikom Ziadnej nehnutelnosti v okrese Krupina. Bol evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie
v obdobi od 26.01.2015 do 27.08.2015 v posobnosti UPSVaR Zvolen a od 28.08.2015 do 13.09.2017
v pésobnosti UPSVaR Levice, pracovisko Zeliezovce, kedy bol vyradeny z evidencie z ddvodu nastupu
na vykon trestu odfatia slobody v trvani 94 dni vo veci Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/56/2013.
Vo vykone uvedeného trestu odnatia slobody bol od 14.09.2017 do 17.12.2017, priCom pri nastupe
na vykon trestu nahlasil vyZivovaciu povinnost na mal. P. Q. P. M., nebol pracovne zaradeny, nemal
pracovni odmenu. Od 13.02.2018 je znovu evidovany ako nezamestnany v pdsobnosti UPSVaR



Levice, pracovisko Zeliezovce. Naposledy poberal davku v hmotnej niidzi v obdobi od 01.02.2015 do
30.09.2017.

Dalej z listinnych dékazov - képii postovych poukazok mal sud za preukazané, ze poskodenej P. C. boli
vyplatené obzalovanym poukdzané sumy na vyZivné na mal. deti M., P. Q. P., a to dfia 18.05.2016 suma
50 Eur, dia 18.08.2016 suma 50 Eur, diia 19.10.2016 suma 50 Eur, dfia 20.03.2017 suma 50 Eur a
dria 18.05.2017 suma 50 Eur, teda obZalovany v obdobi od 01.09.2014 do 13.09.2017 (do nastupu na
vykon trestu odriatia slobody vo veci Okresného sudu Zvolen sp. zn. 3T/56/2013) a od 18.12.2017 (t.j.
po prepusteni z vykonu trestu odfatia slobody) do 06.03.2018, (t. j. do vyhlasenia rozsudku) zaplatil na
vyzivu M.. V. M., P. Q. P. spolu sumu 250,- Eur.

Na zaklade vSetkych opisanych skutonosti mal sud za nepochybne preukazané, Zze obzalovany sa
dopustil konania uvedeného v upravenej skutkovej vete rozsudku a konanie obzalovaného pravne
kvalifikoval ako pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Tr. zdkona
s poukazom na ustanovenie § 138 pism. b) Tr. zdkona, nakolko obZalovany ako trestnopravne
zodpovedna osoba najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov si umyselne neplnil svoju zakonnu
povinnost’ vyzivovat iného a &in spachal zavaznejSim spdsobom konania - po dlhSi ¢as, ked aj
napriek tomu, ze bol rozsudkom Okresného sudu vo Zvolene ¢.k. 7C 66/2010-59 zo dha 19.01.2011,
pravoplatnym diia 05.03.2011, zaviazany prispievat na vyZivu maloletej P. M., G.. XX XX.XXXX Q. P. M.,
G.. XX XX.XXXX, na kazdu z nich vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté
dieta, po€nuc diom pravoplatnosti rozsudku splatnych vzdy do 15-teho diia v mesiaci vopred k rukam
matky P. C., si tuto svoju zakonnu povinnost' v obdobi od 01.09.2014 do 13.09.2017 a od 18.12.2017
do 06.03.2018, v obci Hontianske Tesére, okres Krupina a na inych miestach umyselne neplnil, za
uvedené obdobie do sugasnosti poukazal celkove sumu 250 €, priCom bol evidovany na prislushom
urade prace ako uchadza¢ o zamestnanie v obdobi od 26.01.2015 do 13.09.2017, bola mu vyplacana
davka v hmotnej nudzi, pricom dria 13.09.2017 bol z evidencie vyradeny z dévodu nastupu na vykon
trestu odnatia slobody, v ktorom bol v obdobi od 14.09.2017 do 17.12.2017, kde si svoju vyZivovaciu
povinnost riadne nahlasil a nasledne je evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie od 13.02.2018, ¢im
mu vznikol dlh na vyZivhom k rukdm matky deti, P. C., G.. XX. XX.XXXX, K. I. E.P. X, U. C., vo vy8ke
1.813,40 €.

Pri hodnoteni osoby pachatela sud z odpisu z registra trestov zistil, Ze obZalovany bol doposial 2
krat sudne trestany, a to naposledy rozsudkom Okresného sudu Zvolen ¢.k. 5T/34/2014-88 zo dha
27.08.2014, pravoplatnym dia 27.08.2014, ktorym bol uznany vinnym z precinu zanedbania povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 1 Tr. zdkona, ktorym mu bol uloZeny trest povinnej prace vo vymere 200 hodin
a sucasne povinnost podla § 51 ods. 4 pism. d/ Tr. zdkona podla svojich mozZnosti a schopnosti zaplatit
zameSkané vyzivné. Trest povinnej prace obzalovany vykonal diia 02.07.2016 a v su¢asnej dobe sa na
neho hladi, ako keby nebol odsudeny. ObZalovany bol od 20.10.2008 do 05.03.2018 6 krat priestupkovo
postihnuty, naposledy za priestupok proti ob&ianskemu spolunazivaniu podfa § 49 ods. 1 pism. d/ zdkona
€. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, skutok zo dria 19.11.2014, za ktory mu
bola rozhodnutim OO PZ Kalna nad Hronom uloZena v blokovom konani pokuta vo vySke 20 €. Z miesta
bydliska nie je blizSie hodnoteny.

Pri ur€ovani druhu a vymery trestu sud vychadzal zo zasad ukladania trestov uvedenych v ustanoveni
§ 34 Tr. zakona (uc¢inného od 01.01.2006), pricom prihliadol na spésob spachania €inu a jeho nasledok,
zavinenie, pohnutku, polah&ujuce a pritaZujuce okolnosti, na osobu pachatela, ako aj moznosti jeho
napravy, nakolko trest musi mat’ v prvom rade prevychovny u&inok.

Na z&klade uvedeného sud dospel k zaveru, Ze obZalovanému je na prospech pofahlujuca okolnost
podla § 36 pism. I/ Tr. zakona, a to, Ze sa priznal k spachaniu trestného &inu a tento uprimne olutoval.
Zaroven bola zistena aj jedna v neprospech obZalovaného svedciaca pritazujuca okolnost podfa § 37
pism. m/ Tr. zakona, a to, Ze uz bol za trestny &in odsudeny.

Po zohladneni vSetkych kritérii majucich vyznam pre uloZenie druhu a vymery trestu a po déslednom
vyhodnoteni osoby obZalovaného, sud obZalovanému uloZil podfa § 207 ods. 3 Tr. zdkona (trestna
sadzba na 1 rok az 5 rokov) s prihliadnutim podla § 38 ods. 2 Tr. poriadku na pofah&ujucu okolnost podla
§ 36 pism. I/ Tr. zakona a pritaZujucu okolnost podla § 37 pism. m/ Tr. zdkona, trest odfiatia slobody
na dolnej hranici zdkonom stanovenej trestnej sadzby, a to vo vymere 12 mesiacov, vykon ktorého mu
podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona a § 50 ods. 1 Tr. zdkona podmienec¢ne odlozil a urc&il skuSobnu dobu



vo vymere 24 mesiacov. Obzalovanému bola zaroven podla § 50 ods. 2 Tr. zakona, § 51 ods. 4 pism.
d/ Tr. zdkona uloZena povinnost spocivajuca v prikaze zaplatit podla svojich schopnosti a moznosti
zames$kané vyzivné opravnenej Ruzene Kovacovej, nar. 19.10.1977, trvale bytom Hontianske Teséare
6, vo vyske 1.813,40 Eur.

Sud ma za to, Ze takto ulozeny trest postihuje osobu péachatela, nema vplyv na jeho rodinu a jemu
blizke osoby a zaroven zabezpedi ochranu spolo¢nosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani
dal3ej trestnej Cinnosti a vytvori podmienky na jeho prevychovu, aby v buducnosti viedol riadny Zivot a
Ze zaroven aj vyjadruje moralne odsudenie pachatela spolo¢nostou (§ 34 ods. 1 Tr. zakona).

Trestnost’ €inu sud posudzoval a trest ukladal podla zakona uginného v €ase jeho spachania, v sulade
s ustanovenim § 2 ods. 1 Tr. zakona.

S poukazom na takto zisteny skutkovy stav, riadiac sa pritom hore citovanymi pravnymi avahami sud
rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Poucenie: Protitomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni od oznamenia
rozsudku prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
Tr. poriadku.)

Odvolanie ma odkladny ucinok.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech obZalovaného. V
prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti voli obZalovaného;

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech;

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech;

- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho vali;

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho vali;

- po8kodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mdZe podat len osoba
opravnena konat' za pravnicku osobu;

- zuCastnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



