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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

T. sud Trencin vydava dna 25.04.2022 podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku tento
rozhodol:

Obvineny
Q. K., nar. XX. XX XXXXv R., bytomI. X,,t. &. v UVTOS llava,

sa uznava za vinného, ze

1. dna 14.01.2021 presne nezistenym spdsobom si neopravnene zaobstaral platobnu kartu vedenu v
M. M. so sidlom G. XX, Z., Cislo karty **** **** **** XXXX, ktora patri spolo¢nosti X. S., s.r.o., so sidlom
M. XXX, 1. X., ktori mala pridelent zamestnankyna tejto spolo€nosti S. L. a nasledne ju neopravnene
pouzil pri plateni v predajni G. M. SR, a. s., v prevadzke na adrese M. XX, I. X., pricom uskuto¢nil dra
14.01.2021 dve platby, prva v Case o 16:54 hodine vo vySke 1,92 € a druhu v ¢ase o 16:58 hodine
vo vyske 15,99 €, €im spdsobil spolo¢nosti X. S., s.r.o. Skodu vo vySke 17,91 € a Skodu spojenu so
zaobstaranim novej platobnej karty vo vySke 10,-€, ¢im spolu poskodenej spolo¢nosti spdsobil Skodu
vo vyske 27,91 €,

2. presne nezistenym spdsobom neopravnene zaobstaral kartu vedenu v spolo¢nosti W.. M..F., so sidlom
B. XX, Z., Cislo karty **** *xx* xx*=* XXXX, ktora patri poSkodenej S. L. a neopravnene ju pouzil pri
plateni v predajni G. M. SR, a. s. v prevadzke T. XXXX/X, X. nad O., kde dfia 27.01.2021 vykonal spolu
Styri neopravnené platby, v sumach 7,90 €, 26,87 €, 20,- €, ktora v8ak nebola zrealizovana z dévodu
nedostatocnej vysky prostriedkov na bankovom Ucte a platbu vo vyske 62,78 €, ktora nebola realizovana
z dévodu nastavenej blokacie platobnej karty, €im poskodenej S. L. spésobil Skodu vo vyske 34,77 €,

teda
v bode 1 a2 si neopravnene obstaral a pouzil platobny prostriedok,

¢im spachal

v bode 1 a v bode 2 pokraovaci pre€in neopravneného vyrobenia a pouzivania platobného prostriedku
podla § 219 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje

podla § 44 Trestného zakona sud upusta od ulozenia suhrnného trestu, pretoze ma za to, ze Uhrnny
trest ulozeny obvinenému Q. K. skor§im rozsudkom Okresného sudu Trencin sp. zn. 2T/45/2021 zo dfia
20.01.2022, ktory nadobudol pravoplatnost dria 22.03.2022 podla § 189 odsek 1 Trestného zakona,
podla § 41 odsek 2 Trestného zakona, podfla § 37 pismeno h), pismeno m) Trestného zakona, podla §
36 pismeno |) Trestného zakona s poukazom na § 38 odsek 2, odsek 5 Trestného zakona vo vymere 5
rokov so zaradenim pre vykon trestu odnatia slobody do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia za su€asného ulozenia ochranného dohladu na dobu 1 rok v zmysle § 76 odsek 2 Trestného
zakona je na ochranu spolo¢nosti a napravu obvineného dostatoény.



Podla § 287 odsek 1, odsek 2 Trestného poriadku je obvineny povinny nahradit poSkodenej spoloénosti
X. 8. s.r.o., so sidlom I. X., ul. M. XXX, 8kodu vo vySke 27,91 € a poSkodenej S. L., nar. XX.XX.XXXX,
bytom I. X., B. V. XXX/XX-X, §kodu vo vyske 34,77 €.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sa poSkodena S. L., nar. XX. XX.XXXX, bytom |. X., B. V. XXX/
XX-X, odkazuje so zvyskom naroku na nahradu Skody na civilny proces.
v bode 1 a2 si neopravnene obstaral a pouzil platobny prostriedok

Poucenie:

Pouc¢enie: Proti trestnému rozkazu mdze podat odpor do 8 dni odo dha jeho dorucenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, prokurator a poSkodeny, pokial
mu bola priznana nahrada Skody. Podanim odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné
pojednavanie. Poskodeny méze podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana
nahrada Skody. Po8kodeny méZe vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do &asu, kym je trestny
rozkaz doruceny niektorej z 0s6b uvedenych v ods. 1 § 355 Trestného poriadku (pri trestnych €inoch
uvedenych v § 211 Tr. poriadku). Ak sa v urCenej lehote nepodé odpor, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.



