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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Ill, v konani pred sudkyfnou Mgr. Ivanou Fekete, v spore Zalobcu: Intrum
Slovakia s.r.o0., ICO: 35 831 154, so sidlom Mytna 48, Bratislava, zastipeného JUDr. Janom Soltésom,
advokatom, so sidlom Mytna 48, Bratislava, proti Zalovanej: E. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX R.
XXX, o zaplatenie 686,27 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 600 eura spolu s irokom z omeskania vo vyske 8,75 %
ro¢ne od 06.04.2013 do zaplatenia, vSetko v lehote do troch dni odo dia pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Sud zalobu vo zvySnej Casti zamieta.

1. Zalovana je povinna v rozsahu 74,86 % nahradit Zalobcovi trovy konania vo vyske, o ktorej rozhodne
sud prvej inStancie po pravoplatnosti tohto rozsudku, samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobou zo diia 11.02.2016 sa Zalobca, ktorého std pripustil uznesenim zo diia 07.06.2017 do konania
na miesto pévodného Zalobcu spolo&nosti Consumer Finance Holding, a.s., ICO: 35 923 130 (dalej len
ako ,veritel*), domahal, aby sud zaviazal Zalovanu na zaplatenie sumy 790,60 eura spolu s Urokom z
omeskania vo vySke 8,75 % ro¢ne od 06.04.2013 do zaplatenia.

2. Zalobca svoj zalobny navrh odévodnil tym, Ze veritel' a Zalovana uzatvorili diia 09.11.2012 zmluvu o
pbdzicke €. 6133111, na zaklade ktorej poskytol veritel Zalovanej celkovu sumu pdzi¢ky 1 122,60 eura.
Podla zmluvy mala Zalovana splacat pézicku v pravidelnych 60 mesacnych splatkach, pri¢om neuhradila
ani jednu splatku. Vzhlfadom na to, Ze porusSila svoju povinnost splacat’ poskytnuti pézi¢ku, veritel dia
14.03.2013 listom vyzval Zalovanu k okamzitej uhrade vSetkych splatok jednorazovo, pricom Zalovanu

si svoju povinnost' nesplnila. Celkovy dlh Zalovanej predstavoval sumu 790,60 eura.

3. Zalobca podanim zo diia 14.06.2016 (pred doruéenim Zaloby Zalovanej) vzal svoju Zalobu v &asti
sumy 104,33 eura predstavujucej zmluvnu pokutu spolu s prislichajucimi urokmi z omeSkania spat, a
to bez uvedenia dévodu, na zaklade ¢oho Ziadal, aby sud zaviazal Zalovanu na zaplatenie sumy 686,27
eura spolu s urokmi z omeskania vo vySke 8,75 % ro¢ne od 06.04.2013 do zaplatenia.

4. Sud vo veci samej a po zohladneni predmetného spatvzatia rozhodol v skratenom rozkaznom konani
vydanim platobného rozkazu ¢.k. 16C 119/2016-67 zo dfia 21.10.2016, ktory sa vSak nepodarilo dorugit
Zalovanej do vlastnych ruk a preto ho sud uznesenim €.k. 16C 119/2016-85 zo dfia 27.03.2017 zrusil.



5. Podla § 290 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“) spotrebitelsky spor je spor medzi
dodavatelom a spotrebitelom vyplyvajuci zo spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitel'skou
zmluvou.

6. Podla § 167 ods. 1 C.s.p. ak sud neodmietol Zalobu podla § 129 alebo nerozhodol o zastaveni konania,
doruc¢i Zalobu spolu s prilohami Zalovanému do vlastnych ruk.

7. Podla § 167 ods. 2 C.s.p. spolu s doru€enim Zaloby sud Zalovaného vyzve, aby sa v lehote urCenej
sudom k Zalobe pisomne vyjadril, a ak uplatneny narok v celom rozsahu neuznd, uviedol vo vyjadreni
rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava, a oznadil doékazy na
preukazanie svojich tvrdeni.

8. Podla § 292 C.s.p. sud pri prvom procesnom ukone vo vztahu k spotrebitefovi vhodnym spdsobom
spotrebitela poudi o

a) moznosti zastupenia,

b) jeho procesnych pravach a povinnostiach nielen v rozsahu v3eobecnej pou€ovacej povinnosti, ale
pouci ho aj o d6kazoch, ktoré je potrebné predloZit, o0 moznosti podat’ navrh na neodkladné opatrenie
alebo zabezpec&ovacie opatrenie a o inych moznostiach potrebnych na u¢elné uplatnenie alebo branenie
jeho prav.

9. Podla § 106 ods. 1 pism. a) C.s.p. ak nejde o doru€ovanie do elektronickej schranky podfa osobitného
predpisu, o doru€ovanie v osobitnych pripadoch podfa § 107 ods. 2 a adresat neuviedol in( adresu
na dorucovanie, doru€uje sud pisomnosti fyzickej osobe na adresu evidovanu v registri obyvatelov
Slovenskej republiky alebo adresu miesta pobytu cudzinca na izemi Slovenskej republiky podla druhu
pobytu cudzinca,

10. Podfla § 116 ods. 1 C.s.p. ak sa Zalobu nepodari dorucit Zalovanému, ktory je fyzickou osobou, na
adresu podla § 106 ods. 1 pism. a), je sud povinny urobit vSetky ukony potrebné na zistenie skutoéného
pobytu Zalovaného.

11. Podla § 116 ods. 2 C.s.p. ak sa sudu nepodari Zalobu dorucit na adresu zistenu postupom podla
odseku 1, zverejni sud ozndmenie o podanej Zalobe na uradnej tabuli sidu a na webovej stranke
prisludného stidu. Zaloba sa povazuje po 15 difoch od zverejnenia oznamenia za dorugenu, a to aj vtedy,
ak sa adresat o tom nedozvie.

12. Sud doruCoval platobny rozkaz spolu so Zalobou a jej prilohami na adresu Zalovanej evidovanu
v registri obyvatelov podfa § 106 ods. 1 pism. a) C.s.p. a to prostrednictvom poStového podniku a
prisludného utvaru policajného zboru ako dorucujucimi organmi podfa § 107 a 108 C.s.p., avdak s
negativnym vysledkom. Nasledne sud podla § 116 ods. 1 C.s.p. zistoval skutoény pobyt Zalovanej, av8ak
opat bezvysledne, sud podla 116 ods. 2 C.s.p. zverejnil diia 19.07.2017 oznamenie o podanej Zalobe
na uradnej tabuli a prisludnej stranke sudu, pricom po 15 dfioch od zverejnenia ozndmenia sa Zaloba
povazovala za doru¢enu.

13. Podla § 297 pism. b) C.s.p. sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je
potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran
nie su sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1 000 eur.

14. Podla § 219 ods. 3 C.s.p. vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud
jej oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

15. KedZe predmetom tohto spotrebitelského sporu (odévodnenie charakteru sporu je uvedené v
odseku &. 41 tohto rozsudku) bola pohladavka Zalobcu v sume 686,27 eur bez prisludenstva, teda
hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysovala 1 000,- eur a zaroveri iSlo len o otazku jednoduchého
pravneho posudenia bez spornych skutkovych tvrdeni stran sporu, nebolo podla § 297 pism. b) C.s.p.
na prejednanie sporu potrebné nariadit’ pojednavanie. Sud preto podfa § 219 ods. 3 C.s.p. vyvesil dha
13.02.2018 na uradnu tabulu a webovu stranku sidu oznam, ktorym oznamil miesto a ¢as verejného



vyhlasenia rozsudku na der 06.03.2018 o 09:50 hod., &. dveri 15, teda v lehote najmenej pat dni pred
vyhlasenim rozsudku.

16. Na zaklade oboznamenia sa so Zalobou a predloZenymi listinnymi dékazmi a to: zmluvou o poskytnuti
pbzi¢ky zo dfia 09.11.2012, obchodnymi podmienkami, predZalobnou upomienkou, fotoképiou postove;j
zasielky, prehfadom splatok a uhrad, oznamenim o postupeni pohladavky, zistil sud nasledovny skutkovy

stav rozhodny pre pravne posudenie veci.

17. Veritel ako pravnicka osoba - podnikatel, podnikajici v oblasti poskytovania spotrebitelskych tverov
a zalovana ako fyzicka osoba - nepodnikatel uzatvorili dfia 09.11.2012 v pisomnej forme zmluvu, na

z&klade ktorej veritel poskytol Zalovanej pefiaznu pdziCku, ktord sa Zalovana zaviazala vratit v 60
pravidelnych mesaénych splatkach a zaplatit' aroky.

18. Zo zmluvy dalej vyplyvalo, Ze:

- vySka penaznej pdzi¢ky bola 600,- eur;

- celkové naklady Zalovanej predstavovali sumu 522,60 eura;
- celkova suma p6ziCky predstavovala sumu 1 122,60 eura;

- splatka p6zi¢ky predstavovala sumu 18,71 eura;

- ro¢na urokova sadzba predstavovala hodnotu 32 %;

- RPMN predstavovala hodnotu 32 %;

- priemerna hodnota RPMN predstavovala hodnotu 45,60 %;

- veritel poskytol péziCku Zalovanej v hotovosti.

19. Zmluvy v8ak nevyplyval udaj o vyske, pocte a terminoch splatok istiny, urokov a inych poplatkov,
kedZe vySka splatka bola uvedena bez Specifikacie, aka Cast splatky tvori splatku istiny, urokov a inych
poplatkov.

20. Veritel dna 14.03.2013 vyzval zalovanu k okamzitej Uhrade vSetkych splatok p&zi¢ky jednorazovo a

to vsume 1 126,34 eura, kedZe Zalovand neuhradila veritefovi ani jednu splatku pozicky.

21. Veritel ako postupca zmluvou o postupeni zo dha 19.09.2016 postupil na Zzalobcu ako postupnika
pohfadavku voci Zalovane;.

22. Podfa § 1 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika obgiansky zdkonnik upravuje majetkové vztahy fyzickych a
pravnickych osdb, majetkové vztahy medzi tymito osobami a Statom, ako aj vztahy vyplyvajluce z prava
na ochranu osbb, pokial tieto obianskopravne vztahy neupravuju iné zékony.

23. Podla § 2 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika obgianskopravne vztahy vznikaju z pravnych ukonov alebo
z inych skutoénosti, s ktorymi zakon vznik tychto vztahov spaja.

24. Podfa § 488 Obcianskeho zakonnika zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritefovi
vznika pravo na plnenie (pohlfadavka) od diZznika a diznikovi vznika povinnost spinit’ zavazok.

25. Podfa § 489 Obcianskeho zakonnika zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj
zo spbdsobenej Skody, z bezdbvodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

26. Podla § 491 ods. 1 Obclianskeho zdkonnika zavazky vznikaju najma zo zmlav tymto zdkonom
vyslovne upravenych; mézu v8ak vznikat aj z inych zmlav v zédkone neupravenych ( § 51) a zo
zmieSanych zmluv obsahujdcich prvky réznych zmluv.

27. Podla § 657 Obcianskeho zakonnik zmluvou o pdzi¢ke prenechava veritel dlZnikovi veci uréené
podla druhu, najma peniaze, a dlznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovhakého
druhu.

28. Podla § 658 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika pri pefiaznej p6zicke mozno dohodnut droky.

29. Podla § 1 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uUveroch a o inych uUveroch



31.12.2012 Z.z. (dalej len ,zékon €. 129/2010 Z.z.“) tento zakon upravuje prava a povinnosti suvisiace
s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere, podmienky
poskytovania spotrebitelského uveru, néalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu
celkovych nakladov spotrebitefa spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie opatrenia
na ochranu spotrebitela.

30. Podla § 1 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z. spotrebitelskym uverom na ucely tohto zakona je doasné

poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

31. Podla § 9 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

32. Podla § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem vSeobecnych
nélezitosti podla Obcianskeho zdkonnika 18) musi obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

33. Podla § 11 ods. 1 zadkona &. 129/2010 Z.z. poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezurocny
a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,



b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

34. Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazdd zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

35. Podfa § 52 ods. 2 Obécianskeho z&konnika v zneni u€innom do 31.03.2015 ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné.

36. Podla § 52 ods. 3 Obclianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

37. Podla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

38. Podla § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

39. Podfa § 524 ods. 1 Obgianskeho zakonnika veritel mézZe svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

40. Na zaklade zisteného skutkového stavu povazoval sid za nesporné, Ze medzi veritefom a Zalovanou
vznikol uzavretim zmluvy v pisomnej forme diia 09.11.2012 podla § 488, 489 ods. 1 a 491 Obcianskeho
zakonnika obcianskopravny zavazkovy vztah, ktory podla svojho obsahu zahffial podstatné znaky
zmluvy o pOzZi¢ke podla § 657 Obcianskeho zakonnika, kedZe pri jej uzatvoreni veritel odovzdal
Zalovanej pefiazné prostriedky v hotovosti (dohoda o realnom prenechani pefiaznych prostriedkov) a
taktiez obsahovala dohodu o povinnosti Zalovanej vratit' pefiazni sumu Zalobcovi v presne uréenych

splatkach (dohoda o vrateni veci rovnakého druhu v uréenom &ase).

41. Vzhladom na povahu zmluvnych stran pri uzatvarani tejto zmluvy, kedZze veritel vystupoval ako
dodavatel podfa § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika a Zalovana ako spotrebitel podla § 52 ods. 4
Obcianskeho zakonnika, iSlo podfa § 52 ods. 1 Oblianskeho zakonnika o spotrebitel'ski zmluvu, na ktoru
sa okrem toho aplikoval aj osobitny zakon €. 129/2010 Z.z. upravujiaci zmluvy o spotrebitelskom Uvere
ucinny v Case jej uzatvorenia, kedZe za spotrebitel'sky Uver sa podla tohto zdkona povaZuje doCasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov aj vo forme p&zicky.

42. Jednou z nalezitosti podla § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z., ktorej absencia ma podfa § 11
ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. za nasledok bezuro¢nost a bezpoplatkovost Uveru je udaj o vyske,
pocte a terminoch splatky istiny, urokov a inych poplatkov (§ 9 ods. 2 pism. k) zakona ¢&. 129/2010
Z.z.). To znamena, Ze zmluva musela obsahovat informacie o tom, kofko Zalovana pri kazdej splatke
zaplati na istinu Uveru, na uroky, pripadne dalSie poplatky dohodnuté v zmluve. Zo zmluvy vSak
takyto udaj nevyplyval, kedZe veritel poskytol Zalovanej len udaj o celkovej mesaénej splatke, ktora
nekonkretizovala, vySku splatky istiny Gveru, urokov, pripadne inych poplatkov a preto mal sud za to,
Ze veritefom poskytnuty Uver treba povazovat podla § 11 ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 129/2010 Z.z.
za bezuro€ny a bez poplatkov, na zaklade ¢oho sa veritel, resp. Zalobca ako jeho pravny nastupca
z titulu postupenia pohladavky veritela ako postupcu na Zalobcu ako postupnika podla § 524 ods. 1
Obcgianskeho zakonnika mohol uspeSne domahat' len vratenia istiny uveru v sume 600,- eur a urokov
z omeskania z dlznej istiny uveru.

43. Vzhladom na v3etky vySSie uvedené skutoénosti, prihliadnuc na bezuro¢nost a bezpoplatkovost
spotrebitelského uveru poskytnutého veritefom Zalovanej vo forme pézi¢ky podla 11 ods. 1 pism. a)



zakona €. 129/2010 Z.z., sud povazoval Zzalobu dévodnu len v ¢asti sumy 600,- eura predstavujicu diznu

Cast istiny pozicky (t.j. celu poskytnutu pbzicku, kedze Zzalovana ani jednu splatky péziCky neuhradila) a
v ostatnej €asti v sume 86,27 eura Zalobu ako neddévodnu zamietol.

44. Podla § 559 Obcianskeho zakonnika spinenim dih zanikne. DIh musi byt splneny riadne a v&as.

45. Podla § 517 ods. 1 vety prvej Obc&ianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dih riadne a v&as nespini,
je v omeskani.

46. Podla § 517 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

47. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov a u¢innom do 31.01.2013, vySka urokov z
omeskania je o 8 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky
(ECB) platna k prvému difiu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

48. Zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky bola v obdobi od 11.07.2012 do 07.05.2013
vo vySke 0,75 %, tzn. vychadzajuc z uvedeného, potom vyska urokov z omeskania ku driu uplatnenia si
uroku z omeSkania navrhovatelom, t.j. 06.04.2013 bola 8,75 % ro¢ne.

49. Vzhladom na uvedené, sud zaviazal Zalovanu na zaplatenie Urokov z omeskania vo vyske 8,75 %
ro¢ne od 06.04.2013 az do realneho zaplatenia dlZnej sumy Zalovanou Zalobcovi.

50. Podla § 255 ods. 1 C.s.p. sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

51. Podfla § 262 ods. 1 C.s.p. o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

52. Podla § 262 ods. 2 C.s.p. o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

53. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud v sulade s principom uspechu v konani podla § 255
ods. 1 C.s.p. tak, Ze Zalobcovi ako Uspesnej strane sporu priznal podfa § 262 ods. 1 C.s.p. narok na
nahradu trov konania v rozsahu 74,86 %, €o koreSpondovala s jeho pomerom uspechu v konani, ktory
sud vypocital tak, Ze zalobcov neuspech, ktory predstavoval 12,57 %, odpoéital od Uspechu zalobcu,
ktory predstavoval 87,43 %, pri€om o samotnej vySke tohto naroku rozhodne sud podfa § 262 ods. 1
C.s.p. samostatnym rozhodnutim, vydanym vy38im sudnym uradnik, po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré méze strana sporu podat v lehote 15 dni odo dha
dorucenia rozhodnutie na sude, proti ktorému rozhodnutie smeruje (§ 355 ods. 1 C.s.p. v spojeni s §
362 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Ak povinny dobrovofne nesplni, & mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



