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Uznesenie

Okresny sud Bratislava V v pravnej veci zalobcu: U. N., nar. XX.XX.XXXX, bytom H. X, N., zastipeny
advokéatkou JUDr. Liviou Krnéokovou, advokatka so sidlom: Bratislava, Ul. 29. augusta &. 5, proti
zalovanej: W. N., nar. XX. XX.XXXX, bytom S. C. XX, N., o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva

manzelov, takto
rozhodol:

Sud dopina schvaleny sidny zmier v jeho &lanku Il v bode d) &. k. 10C/43/2012-143 v spojeni s
opravnym uznesenim ¢&. k. 10C/43/2012-211 zo dha 08.09.2014 nasledovne:

d) spoluvlastnicky podiel na nebytovom priestore, ktory vznikol zo spolo¢nych Casti a spolocnych
zariadeni domu, PARCELA registra “C*, druh pozemku Zastavané plochy a nadvoria, vymera 374
m2, druh stavby 9, supisné Cislo XXXX, na parcele Cislo XXXX, priestor €. X-XXX, vchod H. X, X.
poschodie, v podiele 6574/316224 s podielom na spolo¢nych Eastiach a spolo¢nych zariadeniach domu
a spoluvlastnicky podiel k pozemku o velkosti XXXX/XXXXXX, LV XXXX, k. . A..

odovodnenie:

1. Vo veci €. k. 10C/43/2012 bol dria 18.11.2013 schvaleny sudny zmier medzi stranami sporu, ktory
bol neskér upraveny vo vyroku ¢lanku Il ods. 1 a €lanku Ill ods. 1 uznesenim &. k. 10C/43/2012-211
zo dna 08.09.2014. V ¢lanku 1l predmetnej dohody pod pism. d) strany sporu blizSie neSpecifikovali
spoluvlastnicky podiel na nebytovom priestore, ktory vznikol zo spolo&nych €asti a spoloénych zariadeni
domu.

2. Podla §42 ods. 2 pism. c) zakona €. 162/1995 Z. z. o katastri nehnutefnosti a o zapise vlastnickych
a inych prav k nehnutefnostiam, nehnutelnosti podla katastralneho uzemia, pozemku podfa parcelného
Cisla evidovaného v subore popisnych informacii, pozemku evidovaného ako parcela registra ,C* alebo
parcela registra ,E, druhu pozemku a vymery pozemku, supisného Cisla stavby a parcelného &isla
pozemku, na ktorom je stavba postavena, €isla bytu alebo nebytového priestoru, €isla poschodia, €isla
vchodu a spoluvlastnickeho podielu na spoloénych Castiach a spolo¢nych zariadeniach domu a na
pozemku, pripadne na prifahlom pozemku, supisného C&isla stavby a parcelného ¢&isla pozemku, na
ktorom je dom postaveny; ak je nehnutefnost v spoluvlastnictve viacerych vlastnikov, uvadza sa i podiel
vyjadreny zlomkom k celku.

3. Podla § 224 veta prva zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len C.s.p.) sud
kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a po€itani, ako aj iné zrejmé nespravnosti.

4. KedZe rozhodnutie sudu o schvaleni zmieru neobsahovalo potrebné udaje v zmysle § 42 ods. 2
pism. c) zdkona €. 162/1995 Z. z. o katastri nehnutelnosti a o zapise vlastnickych a inych prav k
nehnutelnostiam, sud doplnil tieto zrejmé nespravnosti tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria

jeho doruéenia na tunajSom sude, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§127 C.s.p.) uvedie,

proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



