Sud: Okresny sud Povazska Bystrica

Spisova znacka: 1T/155/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3717010495

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 03. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Ivo Hluchar

ECLI: ECLI:SK:OSPB:2018:3717010495.1

Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud Povazska Bystrica v senate zlozenom z predsedu JUDr. Iva Hluchana a prisediacich Mgr.
Dagmar KuliSikovej a Mgr. Anny Haviarovej, v trestnej veci obzalovanych: 1/L. Y. O., nar. XX.XX.XXXX a
2/ V. V., nar. XX.XX.XXXX, pre zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b/ Tr. zak., s poukazanim
na ustanovenie §138 pism. e/ Tr. zak. a precin porusovania domovej slobody podla §194 ods. 1 Tr. zak.,
spachané spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak., na hlavhom pojednavavni dfia 05. marca 2018 takto

rozhodol:

Obzalovani:

1/ L. Y. O., nar. XX.XX.XXXX Z. E., trvale bytom K., U. O., adresa na doru¢ovanie pisomnosti K.S., Q..
A. XXX/XX, okres O., robotnik,

2/ V. V., nar. XX. XX.XXXX Z. T., trvale bytom K., Q.. A. XXX/XX, U. O., robotnik,
sU vinni, zZe

po predchadzajucej vzajomnej dohode, v presne nezistenom €ase od dfia 12.03.2017 do obednajsich
hodin dna 15.03.2017 prisli k chatke bez popisného Cisla, vyuzivanej na rekreacné ucely, nachadzajuce;j
sa na parcele €. XXXX/X, k. u. K.Q., L. M., U. O., na ktorej vypacili haspru s visiacim zamkom, ktorou bola
zabezpecena plechova okenica na okne chatky, po ¢om 1/ obv. L. Y. O. vysadil okno z pantov a polozil
ho do vnutra chatky na gau¢, a nasledne cez takto otvorené okno vnikli do priestorov chatky, z ktorej
odcudzili 1 ks vzduchovej piStole LOV2, Ciernej farby, tzv. flusbrok, 1 ks transmittera, Cervenej farby, 1 ks
USB klic¢a/8GB, 10 ks plechoviek piva zn. Corgoni 0,51,2 ks 0,7 litrovych flia§ s domacim alkoholom, 1 ks
0,5 1 flaSe s domacim alkoholom, 1 ks krabi€ky cigariet zn. Petra Light, 2 ks jednorazovych zapalovacov,
1 ks vojenského bodaka vz. 58, pochromovaného s hnedou ruckou, 1 ks polovystrefovacieho vojenského
noza zn. CAMO Super Knife, 2 ks nozov s gravirovanou texturou, s dizkou Cepele 25 cm a15cms
puzdrom, 1ks Sportového noza zn. MIKOV 366-XG- 14 s koZzenym puzdrom, 1 ks loveckého noza zn.
MIKQV s latkovym puzdrom, 1 ks noza zn. GLOCK FM 78, Ciernej farby, 1 ks noza zn. Cold steel Paring
Knife, 1 ks dyky zn. Linder s drevenou ric¢kou svetlej farby s platnovym puzdrom, 1 ks macety zn. Dragon
s puzdrom, 1 ks noza zn. MIKOV 374 NHI s kozenym puzdrom, 1 ks sekerky trampskej zn. Extol, Ciernej
farby, s dizkou asi 40 cm s nylonovym puzdrom, 2 ks campingovych LED solarnych svietidiel, 8 ks balikov
po 6 ks v kazdom baliku petard zn. Mega petardy, ¢im sposobili poSkodenému M. 1., trvale bytom K.,
M.. C. XXXX/X, U. O., Skodu odcudzenim veci v celkovej vyske 316,39 Eur a poSkodenim haspry na
okenici vo vyske 8,11 Eur,

teda

- spolo€nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a spdsobili tak mali skodu a &in
spachali zavaznejSim spésobom konania - vlamanim,

- spoloénym konanim neopravnene vnikli do obydlia iného ,



tym spachali

- spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak. zlo€in kradezZe podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b/ Tr. zak., s
poukazanim na ustanovenie § 138 pism. e/ Tr. zak.,

- spolupachatel'stvom podfa § 20 Tr. zak. precin poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr.
zak.,

a za to sa odsudzuju
1/.0obz. L. Y. O.

Podla § 212 ods. 4 Tr. z&k., za pouZitia § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. ) Tr. z&k., § 37 pism. h)
Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr. z&k., § 42 ods. 1 Tr. zak., na uhrnny a suhrnny trest odnatia slobody v trvani
3 (slovom: tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Tr. z&k. sud uvedeny trest podmiene¢ne odklada a podla § 51 ods. 2 Tr. zak. sud
uklada probacny dohlad na dobu 4 (slovom: Styri) roky.

Podla § 51 ods. 4 pism. g) Tr. zak. sud uklada obzalovanému povinnost podrobit sa v suginnosti s
probaénym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému
vychovnému programu.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. je 1/ obZalovany povinny spolo€ne a nerozdielne s 2/ obZalovanym nahradit
poskodenému M. I., trvale bytom K., M.. C. XXXX/X, Skodu vo vySke 299,70 €.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sa poSkodeny M. I. so zvy8kom naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny
proces.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud rusi vyroko treste zrozsudku Okresného sudu Povazska Bystrica sp.
zn. 17/102/2017-191 zo dna 30.10.2017, pravoplatného dia 30.10.2017, ktorym bol uznany vinnym z
precinu poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 1, 2 pism. a/ Tr. zak., za pouZzitia § 20 Tr. zak. a §
138 pism. e/ Tr. z&k., za €o mu bol ulozeny trest odfiatia slobody v trvani 12 mesiacov s podmienecnym
odkladom na 18 mesiacov.

2/.0bz. V. V.

Podla § 212 ods. 4 Tr. zak., za pouZitia § 38 ods. 2, 3 Tr. zak., § 36 pism. j), ) Tr. z&k., § 37 pism. h)
Tr. zak.,§ 41 ods. 1 Tr. zak., na uhrnny trest odnatia slobody v trvani 3 (slovom: tri) roky.

Podla § 51 ods. 1 Tr. zak. sud uvedeny trest podmiene¢ne odklada a podla § 51 ods. 2 Tr. zak. sud
uklada proba¢ny dohlad na dobu 3 (slovom: troch) rokov.

Podla § 51 ods. 4 pism. g) Tr. zak. sud uklada obZalovanému povinnost podrobit sa v suginnosti s
probaénym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému
vychovnému programu.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. je 2/ obZalovany povinny spolo€ne a nerozdielne s 1/ obZalovanym nahradit
poskodenému M. I., trvale bytom K., M.. C. XXXX/X, Skodu vo vySke 299,70 €.

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sa poSkodeny M. I. so zvy8kom naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny
proces.

PretoZe po vyhlaseni rozsudku na hlavhom pojednavani sa obZalovany aj prokurator vzdali odvolania,
sud v zmysle § 172 ods. 2 Tr. por. vyhotovil zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
odbvodnenie.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku m o Z n o podat odvolanie do 15 dni od jeho oznamenia cestou Okresného
sudu v Povazskej Bystrici na Krajsky sud v Tren&ine. Odvolanie ma odkladny ucinok. Rozsudok mozno
napadnut’ len v niektorej jeho Casti alebo sa odvolania vyslovne vzdat. Rozsudok mézZe odvolanim
napadnut’:

a) prokurator prenespravnost, kioréhokolvek vyroku, pripadne, Ze taky vyrok nebol urobeny,
b) obzalovany prenespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, pripadne Ze taky nebol urobeny,
c) poSkodeny prenespravnost vyroku o nahrade Skody, pripadne, Ze taky vyrok nebol urobeny.

V neprospech obZalovaného méze rozsudok napadnut prokurator a €o do povinnosti na nahradu Skody
aj poskodeny.

V prospech obzalovaného mézu rozsudok odvolanim napadnut, okrem obzZalovaného a prokuratora i
pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Prokurator
tak moze urobit i proti véli obzalovaného.



