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Uznesenie

Okresny sud Pre$ov v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Petra Sutaka a prisediacich T. Z. E. N.
Z. na verejnom zasadnuti konanom dna 26.4.2022 v PreSove, o podmiene¢nom prepusteni odsudeného
takto

rozhodol:

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku a § 66 ods. 1 Tr. zakona ziadost odsudeného X. E., W.. X.XX.XXXX v
M., trvale bytom T. V. XXX/XX, F., t.6. vo vykone trestu v UVTOS Pre$ov o podmiene&né prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody, ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu PreSov, sp. zn. 4T/139/2014
zo dna 23.6.2015 vo vymere 10 (desat) rokov zamieta.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu PreSov sp. zn. 4T/139/2014 zo dha 23.6.2015 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v PreSove sp. zn. 2To/40/2015 zo dia 29.10.2015 bol X. E. uznany vinnym z obzvlast
zavazneého zlo€inu vrazdy podla § 145 ods. 1, ods. 2 pism. ¢) Trestného zakona, za ¢o mu bol uloZzeny
trest odiatia slobody v trvani 10 rokov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia. Uznesenim Okresného sudu Kosice |. sp. zn.: 7Nt/18/2018 zo dna 18.6.2018 sud rozhodol o
jeho preradeni do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Dha 3.12.2021 bola tunajSiemu sudu doruena Ziadost odsudeného o podmienelné prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody, ktord oddvodnil tym, Ze je si dostatoéne uvedomely si chyb, ktoré svojimi
neuvazenymi krokmi a rozhodnutiami narobil. Uvadza, Ze jeho rodina si to nezasluzi a deti potrebuju,
aby sa im venoval. Po prepusteni sa chce zaradit do spolo€nosti a byt uzito€ny pre svoje okolie a svoju
rodinu.

Odsudeny E. pri svojom vysluchu na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na svojej Ziadosti o
podmieneéné prepustenie a to z dévodu, Ze si odsedel 7 rokov a [utuje €o sa stalo a chce ist za svojou
rodinou. Ma 3 deti, z toho 2 Ziju v Bardejove jedno v New Yorku. Deti stoja za nim, chodia ho navstevovat,
nevycitaju mu to, nakofko manzelka mala problém s alkoholom a liekmi.

Vypolutd znalkyia PhDr. E. L. na verejnom zasadnuti uviedla, Ze droveri rozumovych schopnosti
odsudeného je v pasme podpriemeru, pritomny je organicky psychosyndrom, zapri€ineny vysoko
pravdepodobne mnohoro&nou zavislostou na alkohole a uz aj poklesom mentalnej drovne, prirodzenym
procesom starnutia, vzhladom k veku odsudeného. Znalec uviedol, Ze vo vSeobecnosti je odsudeny
sposobily adekvatne vnimat realitu. Co sa tyka jeho osobnosti, ta je aktualne uz organicky zmenena,
vyvin je ukonéeny, pricom agresivita nie je zloZzkou tejto osobnosti. Odsudeny vinu trvalo popiera.
Aktualne boli preukazané znaky skér pozitivnej postpenitencialnej progndézy u odsudeného. Mozno
identifikovat' skér nizSie riziko obdobného konania kriminalnej povahy u odsudeného. Za najvacsie
riziko v neprospech prognézy odsudeného mozno povazovat jeho nekriticky postoj k potrebe trvalej
abstinencie od alkoholu.



Z odpisu z registra trestov sud zistil, Ze odsudeny bol len raz sudne trestany, pri€om ide o predmetné
sudne konanie, kde bol nepodmienecne odsudeny na 10 rokov trestu odfiatia slobody, z vykonu ktorého
Ziada o podmienecné prepustenie.

Sud sa dalej oboznamil so spravou z UVV a UVTOS PreSov, podla ktorej odsudeny bol do vykonu vézby
dodany zo slobody diia 6.6.2014 do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odniatia slobody
PreSov. Po pravoplatnom odsudeni zacal dia 24.11.2015 vykonavat trest odiatia slobody v Ustave na
vykon trestu odhatia slobody KoSice. Adaptacia u odsudeného prebehla bez problémov, spravanie a
vystupovanie bolo na pozadovanej urovni, prikazy a pokyny plnil. Pracovne zaradeny nebol, nakolko
je poberatefom starobného déchodku. Kladne bol hodnoteny pristup k vykonu €innosti pre vieobecny
rozvoj osobnosti odsudeného. V suvislosti s vykonom ¢innosti zameranych na &istotu a poriadok
v spolo¢nych priestoroch su evidované dva kladné poznatky. Dfa 22.12.2016 bola odsudenému
udelena pochvala, a to za pozitivne vysledky dosahované pri plneni aktivit suvisiacich so vdeobecnym
rozvojom osobnosti. Disciplinarne potrestany nebol. Kontakt s vonkajSim prostredim udrziaval s detmi
prostrednictvom pravidelnej koreSpondencie a navstev. Uznesenim Okresného sudu KoSice I. sp.
zn.: 7Nt/18/2018 zo dfia 18.6.2018 sud rozhodol o jeho preradeni do Ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupfiom straZenia do oddelenia vykonu trestu s miestom vykonu sluzby v Sabinove Ustavu
na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odhatia slobody Presov, kde sa nachadza doteraz. Adaptacia
odsudeného na podmienky vykonu trestu v tunajSom ustave prebehla bez problémov. Spravanie a
vystupovanie ma vzorné, k plneniu svojich povinnosti pristupuje zodpovedne a svedomito, pokyny a
prikazy prislusnikov plni bez pripomienok. V ramci zaujmovej €innosti sa zapaja do besied, kvizov a
inych osvetovych aktivit. Zaznamenané su aj pravidelné vychadzky vo vychadzkovom dvore oddelenia.
Pracovne zaradeny tak ako doposial nie je, av8ak aj tu pokra€uje v iniciativnom vykone pomocnych
a Cistiacich prac. Za uvedené mu boli udelené dve disciplindrne odmeny. Celkovo poc€as doterajSieho
vykonu trestu odfatia slobody bol trikrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne tresty vykédzané nema. vV
pedagogickej dokumentacii figuruje nedostatok spocivajuci v poruseni povinnosti nosit ochranné rusko,
ktory bol rieSeny v kompetencii pedagdéga a neskédr sa neopakoval. Jeho resocializaéna prognéza sa
javi ako priazniva, riziko recidivy je nizke. Vzhladom na uvedené konstatuju, Ze odsudeny CiastoCne
preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie a odporucaju ho podmienecne prepustit
s dohlfadom.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmiene¢né prepustenie zamietnuty,
mdbze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol
zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona, sud mbze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Podla § 67 ods. 1 Tr. zdkona, osoba odsudena za obzvlast zavazny zlo€in alebo osoba odsudena na
trest odiatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na dozZivotie mbze byt podmieneéne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Z uvedenych zakonnych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmieneéne prepustit z vykonu
trestu odnatia slobody po spineni tak formalnej podmienky, teda po uplynuti zakonom stanovenej doby
vykonu trestu (ktora je v danom pripade vykon troch Stvrtin ulozeného trestu), ako aj materialnych
podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie sa odsudeného vo vykone trestu odnatia slobody,
ktorymi preukazal polepSenie a skuto€nost, Ze sa od odsudeného mébze ocakavat, Ze v buducnosti
povedie riadny Zivot.

Na zaklade zisteného skutkového stavu je zrejmé, Ze u odsudeného bola splnena formalna podmienka
na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, a teda odsudeny vykonal potrebnu &ast’
z vymery uloZzeného trestu dia 2.12.2021.



Sud ma v8ak za to, Ze odsudeny svojim spravanim (postojom ku skutku) nepreukazal splnenie
materialnych podmienok na podmienecné prepustenie a to, Ze odsudeny svojim spravanim vo vykone
trestu preukazal polepSenie a mozno od neho o€akavat, Zze povedie riadny Zivot. Je nepochybné,
Ze odsudeny sa vo vykone trestu spraval v sulade s ustavnym poriadkom, ale je potrebné poukazat
najméa na zavery znaleckého posudku znalkyne PhDr. E. L., ktord uviedla, Ze u odsudeného je skor
pozitivha postpenitencialna prognéza a riziko obdobného konania, ale poukazala na skutoénost, Ze to
iba v pripade abstinencie od alkoholu. Vzhladnom na uvedenu skuto&nost, Ze je tu riziko obdobného
spravania pod vplyvom alkoholu a na jeho malu sebakritickost' ku skutku sud mal za to, Ze tu nie je
predpoklad, Ze bez rizika recidivy, Ze odsudeny po prepusteni z vykonu trestu bude viest riadny Zivot a
preto Ziadost' z vysSie uvedenych dévodov zamietol.

Vzhladom na vy&Sie uvedené skuto€nosti a pravne uvahy, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 (troch) dni odo dha jeho oznamenia na Krajsky
sud v PreSove prostrednictvom Okresného sudu v PreSove. Staznost ma odkladny ucinok.



