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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno v konani pred sudkyriou Mgr. Miroslavou Varnovou, v pravnej veci starostlivosti o
maloletd B. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom ako matka, toho ¢asu Centrum pre deti a rodiny Sered, A.
Hlinku 1139/11, 926 01 Sered, v zastupeni koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny Brezno, dieta rodiCov - matky A. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom S. XX, XXX XX Y. nad G.,
a otca C. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. XXX, XXX XX G., v konani o navrhu Uradu préce,
socialnych veci a rodiny Brezno na nariadenie ustavnej starostlivosti maloletej, takto

rozhodol:

[. Sud u maloletej B. S., nar. XX XX XXXX nariaduje ustavnu starostlivost, kiorasa bude
vykonavat v Centre pre deti a rodiny Sered, A. Hlinku 1139/11, Sered.

II. Matka A. S., nar. XX.XX.XXXXje povinna prispievat na vyzivu maloletej B. S., nar. XX. XX.XXXX
minimalnym vyzivnym vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo
na nezaopatrené dieta podla osobitného predpisu mesacne, po¢nuc diiom 21.01.2022, vzdy do 15-teho
dfia v mesiaci vopred na uc¢et Centra pre deti a rodiny Sered, A. Hlinku 1139/11, Sered.

lll. Zameskané vyzivné za obdobie od 21.01.2022 do 30.04.2022 spolu vo vyske 100,21 Eur je matka A.
S., nar. XX XX.XXXX povinna zaplatit na uCet Centra pre deti a rodiny Sered, A. Hlinku 1139/11,
Sered do 6 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia.

IV. Otec C. S., nar. XX.XX.XXXXje povinny prispievat na vyzivu maloletej B. S., nar. XX. XX.XXXX
minimalnym vyzivnym vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo
na nezaopatrené dieta podla osobitného predpisu mesacne, po¢nuc diiom 21.01.2022, vzdy do 15-teho
dfia v mesiaci vopred na uc¢et Centra pre deti a rodiny Sered, A. Hlinku 1139/11, Sered.

V. Zameskané vyzivné za obdobie od 21.01.2022 do 30.04.2022 spolu vo vySke 100,21 Eur je otec C.
S., nar. XX XX.XXXX povinny zaplatit na acet Centra pre deti a rodiny Sered, A. Hlinku 1139/11,
Sered do 6 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia.

VI. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym tunajsiemu sudu dia 20.01.2022 sa Urad préce, socialnych veci a rodiny Brezno
domahal, aby sud u maloletej B. S., nar. XX.XX.XXXX nariadil ustavnu starostlivost, ktora sa bude
vykonavat’ v Centre pre deti a rodiny Sered, A. Hlinku 1139/11, Sered a obidvoch rodi¢ov maloletej
zaviazal prispievat na vyZivu maloletej na uc¢et Centra pre deti a rodiny Sered s tym, Ze vySku vyZivného
ponechal na rozhodnutie sudu. Urad svoj navrh odévodnil tym, Ze vychovné opatrenie, na zaklade
ktorého je maloleta do¢asne umiestnena v Centre pre deti a rodiny Sered nesplnilo svoj ucel.



S rodinou pracuju od roku 2015 z dévodu nedostatoénej starostlivosti matky o maloleté deti. V rodine
su vykonavané opatrenia SPOD a SK zamerané ma obmedzenie a odstrafiovanie negativnych vplyvov,
ktoré ohrozuju zdravy psychicky, fyzicky alebo socialny vyvin maloletych deti.

Zakladna Skola s materskou Skolou, Zavadka nad Hronom oznamila prvy podnet zo dfia 20.11.2015 o
zanedbdvani starostlivosti o maloletu B. S.. Miera ohrozenia po vykonani socialneho zistovania uradom
bola stanovena na mal. B. na nizku mieru ohrozenia. Bol vypracovany plan socialnej prace, ktorého
ciefom bol nacvik rodi€ovskych zru€nosti, aby matka dokézala zabezpec€ovat riadnu starostlivost’ o
maloletu B. a to najma na strane vyzivy, hygieny a zdravotnej starostlivosti.

Problémy so zabezpelovanim riadnej starostlivosti o maloletd nadalej pretrvavali, ich urad rozhodol
o uloZeni vychovného opatrenia 30.03.2016 a ur€il nad maloletou B. dohfad a zaroveh bola rodic¢om
uloZzend povinnost podrobit sa odbornému poradenstvu na Referate psychologicko- poradenskych
sluzieb UPSVR Brezno. Vychovné opatrenie trvalo po dobu 12 mesiacov, kde doslo k zlepSeniu. Matka
zabezpecovala starostlivost' o mal. B. na primeranej Urovni a B. si riadne plnila svoje Skolské povinnosti.
Otec maloletej vSak odmietal spolupracovat' s ich uradom. Ulozené vychovné opatrenie splnilo svoj ucel
a vychovne rozhodnutie bolo 19.05.2017 zruSené.

S rodinou Urad aj po zruSeni vychovného opatrenia pracoval a sledoval G€inky vychovného opatrenia.
Situacia v rodine bola stabilizovana az do 22.04.2020, kedy bola prehodnotena miera ohrozenia na
mal. B.- vysok& miera ohrozenia, nakolko Urad obdrzal telefonat od triednej ucitelky mal. B., ktora
uviedla, Ze maloleta dosahuje vo vychovno-vzdeldvacom procese velmi slabé vysledky, chodi do Skoly
neskoro, nepripravena, Spinava a maloleta mala niekolkokrat vsi. Po uvedenom podnete bola maloleta B.
opéatovne diagnostikovana v Specialno- pedagogickom centre v Revucej, kde bola zaradena do variantu
B. Maloletej bolo diagnostikované pasmo stredne tazkej mentalnej retardacie a rozvoj kognitivnych
funkcii je znagne znizZeny.

Urad vykonal diia 07.05.2020 sociélne zistovanie v rodine maloletej B., kde jej bola vykonana telesna
prehliadka. Maloleta mala na favom zapasti rezné rany, niektoré boli evidentne starsie, niektoré pdsobili
ako Cerstvé. Po tomto zisteni zamestnanci oddelenia SPOD a SK maloletu odviezli na vySetrenie
k detskému lekarovi a odtial bola prevezena na hospitalizaciu do Nemocnice poliklinikou Brezno.
Lekéarka z predmetnej nemocnice kontaktovala ich Urad s oznamenim, Ze maloleta bude prevezena na
hospitalizaciu do Psychiatrickej nemocnice Prof. Matulaya v Kremnici. Na naliehanie matky bola maloleté
B. prepustena dria 05.06.2020 z Psychiatrickej nemocnice v Kremnice do domaceho prostredia.

Urad este v ten isty mesiac vykonal socidlne zistovanie v rodine maloletej B. za ugelom zistenia
aktualneho stavu po prepusteni z nemocnice. Pracovni¢kami uradu bolo zistené, Zze matka s maloletou
neabsolvovala Ziadne vySetrenie u pediatra ani u pedopsychiatra, taktiez matka maloletej podavala lieky
vo vaésom mnozZstve a nedodrziavala davkovanie. V Case socialneho zistovania maloletd lieky neuzivala
z dévodu, Ze matka jej ich nebola predpisat.

Vzhfadom k tomu, Ze hrozilo vynatie maloletej B. z rodiny, poskytli rodine pomoc prostrednictvom Centra
pre deti a rodinu vo Valaskej, kde pracovnici centra vykonavali odborni metédu na podporu obnovy
alebo rozvoja rodi€ovskych zru€nosti v zmysle § 11 ods. 3 pism. b.) bod 4 zakona o socialnopravnej
ochrane deti a socialnej kuratele, CDR Valaskéa od 23.7.2020 vykonavalo opatrenia terénnou formou v
rodine maloletej B..

V rodine boli vykonané opakujuce socialne zistovania, kde boli opéat viditelné krvavé Sramy na lavom
zapasti maloletej. Maloleta na otazky neodpovedala. V €ase socialnych zistovani maloletd neuzivala
predpisané lieky, nakofko jej ich opat matka nesla predpisat. Matka v rozhovore uviedla, Ze ju maloleta
B. nepoCuva, utekd z domacnosti, nepocuva ju a vyjadrila sa, Ze uz maloletej nechce a nedokaze
zabezpeclovat starostlivost. Pribuzni sa o maloletd vobec nezaujimaju. S otcom maloletej nie su v
kontakte a matka ani nevie, kde sa t.€. nachadza. So starymi rodi¢mi maloletej sa nebolo mozné spojit,
nakolko ma matka na nich neplatné Cislo.

Urad poziadal Urad prace, socialnych veci a rodiny Revica o preSetrenie pomerov otca a starych
rodiCov maloletej. V sprave z Uradu sa uvadza, Ze stari rodi€ia z otcovej strany uviedli, Ze nedokazu
zabezpeclovat maloletej starostlivost, nakolko uz maju zvereného do starostlivosti vnuka S. S., ktory je
chory a ma epileptické zachvaty a vyzaduje si zvySenu starostlivost. Otec maloletej taktiez uviedol, Ze
jej neméze zabezpelovat starostlivost, lebo stale pracuje a chodieva po celom Slovensku. Do Hucina
chodieva len sporadicky.

Centrum pre deti a rodiny Valaska, ktoré v rodine vykonavalo opatrenia SPOD a SK objednalo maloletd
B. na pedopsychiatrické vySetrenie v ambulancii A.. K. v Banskej Bystrici, ktora posudila zdravotny stav
maloletej za vazny a doterajSiu medikaciu za nedostatoénu. Na zaklade tohto vySetrenia bola maloleté
dna 29.09.2020 hospitalizovana v Univerzitnej nemocnici v Martine na Psychiatrickej klinike. Dfia



19.10.2020 bola maloleta B. prepustena z Univerzitnej nemocnice Martin a bola nasledne prevezena a
hospitalizovana v Psychiatrickej nemocnici v Kremnici so suhlasom matky, ktora prislubila su¢innost.
Po komplexnom zhodnoteni situacie v rodine bolo zistené, Ze zdravy vSestranny vyvin maloletej je
ohrozeny. Matka nezvladla starostlivost o maloletd z dévodu nezvlddnutych rodi€ovskych zruénosti,
nedostatoénej osobnej a zdravotnej starostlivosti a neuspokojovania zakladnych Zivotnych potrieb
maloletej. Matka presuvala svoje zodpovednosti na maloletu B., ktord sa musela starat o svojich
mladSich surodencov, €o je na jej zdravotny stav nepripustné. Matka maloletej B. neustéle nadavala,
osoCovala ju, mala na fiu neprimerané poziadavky, povaZzovala ju za problémovu a neschopnu. Problémy
v rodine pretrvavali aj nadale;.

V domacnosti s maloletou B. Ziju jej 5 surodenci, ktorych otec je J. L.. Na tieto maloleté deti bola po
zhodnoteni situacie stanovena nizka miera ohrozenia a starostlivost 0 maloleté deti je zabezpe€ovana
v ramci moznosti a schopnosti rodiCov.

Dria 16.08.2021 pracovnicky oddelenia SPOD a SK navstivili maloletd B. v Centre pre deti a rodiny
Sered, kde je na zaklade vychovného opatrenia umiestnena. Maloleta v rozhovore uviedla, Ze sa ma
dobre. V centre ma aj kamaratku. V Skole sa maloletej dari, rada tam chodieva. Vychovavatelia a ucitelia
su na fiu dobri. Maloleta stéle spomina veci, €o sa stali v minulosti. Neuvedomuje si niektoré suvislosti,
nevie rozoznat roéné obdobia ani mesiac, ktory aktualne je.

Podla vyjadrenia socialnej pracovniCky CDR Sered sa rodi¢a o maloletd vébec nezaujimajua, ani
telefonicky ani osobne. Na vyZivu maloletej neprispeli. Rezné rany ma maloleta zahojené a nové rany
nema. Maloleta sa v centre dobre adaptovala, nemaju s fou Ziadne vychovné problémy. Respektuje
pokyny pracovnikov zariadenia. Socialna pracovni¢ka je toho nazoru, Ze sanacia v tomto pripade nie
je mozna. Rodina sa o maloleti nezaujima a ani neprejavila vélu, ze by chceli maloleti naspat’ do
prirodzeného prostredia.

V oblasti socialno-ekonomickej je zistené ohrozenie, nakolko rodiia maloletej na jej vyZivu neprispievaju
a o maloletu sa nezaujimaju. Matka maloletej méa prijem len z PnD a RP, otec je pracujuci, byvajuci v
inom okrese. V oblasti vyvinovych potrieb nie je maloletd ohrozena, nakolko sa t.€. nachadza v CDR
Sered, kde ma zabezpe&ovanu komplexnu starostlivost. Emocionalne potreby nema maloleté napifiané,
nakolko sa ani jeden z rodi¢ov o fiu nezaujima. Nie su s fiou v Ziadnom kontakte. Starostlivost’ ma
maloleta zabezpecenu komplexnu v Centre pre deti a rodiny Sered, kde sa t.€. maloletd nachadza.
Oblast komunikacie a vztahov je ohrozenda, nakolko kontakt so svojou biologickou rodinou nema,
nezaujimaju sa o fiu a taktiez nema Ziadny kontakt ani so svojimi surodencami. Oblast SirSieho prostredia
nie je velmi sudrzna, nakolko rodi€ia spolu neziju. Maloletd ma sice surodencov, ale nie je s nimi v
kontakte. Zistovanie nazoru dietata bolo vykonané v CDR Sered pri jej navsteve. Maloletej sa v zariadeni
péaci, je tam rada. VSetci su na fiu dobri. V CDR ma aj kamaratku. V 8kole sa jej dari.

Vychovné opatrenie, ktoré bolo nariadené maloletej B. S. nesplnilo svoj ucel. Vzhladom na prognézu
vyvoja rodiny, opakované uloZenie vychovného opatrenia za u¢elom zabezpelenia odbornej pomoci
a upravy rodinnych pomerov dietata by opat ucel nenaplnilo, aj ked je dietatu poskytovana odborna
pomoc v zariadeni. UloZenie iného vychovného opatrenia nema svoje opodstatnenie vzhfadom na
situaciu v rodine.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti mal Urad za to, Ze navrat maloletej do prirodzeného prostredia
nie je mozny a nie je ani nikto z pribuznych, kto by mohol zabezpelovat primeranu starostlivost’ o
maloletu B.. Vychova maloletej si vyZzaduje rieSenie situacie nariadenim ustavnej starostlivosti, nakolko
ani na vychovné opatrenie pobytovou formou nesplnilo svoj Ucel. Zotrvanie, resp. nariadenie Ustavnej
starostlivosti sa v su€asnej dobe javi ako najvhodnejSie rieSenie zabezpecenia starostlivosti a vychovy,
ktoré je v zaujme maloletej B..

2. Rodicia maloletej sa k navrhu napriek vyzve sudu pisomne nevyjadrili.

3. Dna 26.04.2022 sud konal a rozhodol v nepritomnosti rodic¢ov maloletej a Centra pre deti a rodiny
Sered, ktori v8etci mali doru€enie predvolania na pojednavanie vykazané riadne a v€as. Rodicia
maloletej sa na pojednavanie nedostavili, resp. dostavili sa neskoro, a to az na vyhlasenie rozsudku,
pricom svoju neucast na pojednavani neospravedinili, ani nepoZziadali zo Ziadneho dévodu o odroenie
pojednavania. Centrum pre deti a rodiny Sered ospravedlnilo svoju nepritomnost na pojednavani
podanim doru€enym sudu dna 25.04.2022 z dévodu velkej pracovnej vytaZzenosti, ked zaroverfi uviedlo,
Ze s nariadenim ustavnej starostlivosti v ich zariadeni suhlasi.



4. Sud na pojednavani dha 26.04.2022 vykonal vo veci dokazovanie oboznamenim sa s prednesom
kolizneho opatrovnika maloletej, taktiez oboznamenim sa s listinnymi dékazmi nachadzajucimi sa v
spise a zistil tento stav.

5. Kolizny opatrovnik maloletej na pojednavani uviedol, Ze trva na podanom navrhu a Ziada, aby u
maloletej bola nariadend ustavnéa starostlivost, ktora sa bude vykonavat v Centre pre deti a rodiny
Sered, nakolko je v zaujme maloletého dietata, aby zotrvalo v Centre pre deti a rodiny Sered.
Matka o maloletu nejavi vdbec Ziadny zaujem, maloletd sa sice doZaduje kontaktu s matkou, ale
matka neprejavuje o maloletd zaujem, nekontaktuje ju. Zarovefi matka nema ani vytvorené vhodné
podmienky na zabezpe&ovanie starostlivosti o maloleti a sama matka sa vyjadrila, Ze nevie ako by sa
o maloletu postarala. Otec maloletej sa s maloletou vébec nekontaktuje, takZze zo strany ani jedného
z rodiCov nie je o maloletu Ziadny zaujem. Od doby, ako je maloletad umiestnena v Centre pre deti a
rodiny Sered matka kontaktovala zariadenie mozZno jeden krat telefonicky, avSak ani jeden z rodiCov
neprejavuje kvalifikovany zaujem k tomu, aby si maloletl prevzal do osobnej starostlivosti. Taktiez ani
nikto z pribuznych neprejavuje o maloleti zdujem a neprejavil ani zdujem zabezpeclovat starostlivost
o maloletu.

6. Zo spravy Centra pre deti a rodiny Sered zo dria 19.05.2021 o priebehu adaptacie dietata sud zistil,
Ze maloleta B. S. bola prijata do ich centra dfia 07.12.2020 na 3$pecializovanu samostatne usporiadanu
skupinu pre deti s duSevnymi poruchami. Odo difa prichodu maloletej bola realizovana pravidelna
psychologicka intervencia. Psychicky a emocionalny stav maloletej je stabilizovany. Maloletd sama
nadvazuje rozhovor, udrziava o¢ny kontakt, odpoveda na otazky a spolupracuje. Maloleta je pokojna
a introvertne orientovana osobnost, ktora reSpektuje autority a pini si svoje povinnosti. S ohladom na
stanovené diagnézy su na maloletu kladené poziadavky, ktoré si dalej vyZzaduju kontrolu a vedenie
maloletej. Toho €asu neeviduju Ziadne vychovné problémy, maloleta sa rychlo adaptovala na prostredie
a rezim CDR. Sklony maloletej k sebaposkodzovaniu, ktoré sa javili ako spdsob uvolnenia vnutornej
tenzie demonstrativneho charakteru sa toho ¢asu u maloletej nevyskytuju. Vytvaranie bezpecného,
istého prostredia s dbrazom na plnenie potrieb maloletej prispieva k jej psychickej rovnovahe. Doterajsia
psychicka a biologicka deprivacia sa u maloletej prejavuje prejedanim sa, preto je potrebny zvySeny
dozor nad maloletou. U maloletej eviduju ¢asté poukazovanie na zhorSeny zdravotny stav a bolesti
réznych Casti tela, ktoré sa javia ako spbsob ziskania pozornosti dospelych. Maloletda absolvovala
odborné vySetrenia, je zaradena do ambulancie pedopsychiatra, neuroléga a o€ného lekara. V priebehu
adaptacie maloleta spominala svoju rodinu, smutenie vSak nebolo v takych intenciach, Ze by naruSovalo
psychicky stav maloletej. Maloleta verbalizuje, Ze jej chyba matka a surodenci. Kontakt s rodinou je
len sporadicky prostrednictvom telefonatov. V priebehu individualnych stretnuti maloleta €asto popisuje
fungovanie rodiny, jej povinnosti spojené s pomocou o mladSich surodencov a prisnu vychovu rodiov.
Adaptécia na prostredie Specializovanej samostatne usporiadanej skupiny a na ostatné deti na skupine
prebehla pomerne rychlo. Maloleta dobre zapadla medzi deti a rovnako dobre ju aj prijali. Na skupine
si nasla seberovnu kamaratku, s ktorou travi vofny €as a venuju sa roznym aktivitdam. Medzi jej zafuby
patri poCuvanie hudby, spievanie pesniCiek a zapoji sa aj s chlapcami do futbalu. V Skole dosahuje
slabsie vysledky a potrebuje osobity, trpezlivy pristup. Rovnako dobre dodrziava pravidla aj v Skolskom
prostredi, do Skoly chodi rada. Adaptaény proces maloletej Diany hodnotia kladne, bez komplikacii.
Maloleta funguje v rezime CDR, dodrzZiava pravidla, neeviduju Ziadne vychovné problémy, nadvazuje
nové priatel'stva. Je zabezpec€ovany pravidelny skrining jej psychického zdravotného stavu.

7. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Reviica zo diia 14.02.2022 sud zistil, Ze otec malolete;
nie je evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie a nepobera Ziadne davky ani prispevky, ktoré vyplaca
ich urad.

8. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Brezno zo diia 14.02.2022 sud zistil, Ze matka
maloletej nie je vedena v evidencii uchadzacov o zamestnanie a nie je prilemcom pomoci v hmotne;j
nudzi. Matka maloletej je poberatelkou pridavku na dieta od septembra 2007, aktualne vo vyske 129,40
Eur mesacne a tieZ pobera rodiCovsky prispevok od maja 2014, aktualne vo vyske 280,- Eur mesalne.

9. Z lustracie v Socialnej poistovni na otca maloletej zo dia 25.04.2022 sud zistil, Ze tento je registrovany
v Socialnej poistovni od 01.04.2021 nadalej na zaklade dohody o pracovnej €innosti u zamestnavatela
J. S. J., ICO: XXXXXXXX, G. XX, pricom za obdobie od aprila 2021 do septembra 2021 mal vymeriavaci
zaklad vo vyske 80,- Eur mesaclne.



10. Maloleta B. pochadza z mimomanzelského vztahu svojich rodiCov. Maloleta je jedinym dietatom
svojho otca, matka ma z iného vztahu dalSich 5 maloletych deti, najmlad$i A. ma iba 2 roky. Starostlivost
o tychto surodencov maloletej je podla Uradu primerana moznostiam a schopnostiam ich rodicov,
zhodnotenim situacie bola u tychto surodencov maloletej stanovena nizka miera ohrozenia.

Okresny sud Brezno uznesenim &.k. 8P/164/2020-18 zo dna 27.11.2020 zacal ex offo konanie o
nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym maloleta B. S., nar. XX.XX.XXXX bude odovzdana do
starostlivosti Centra pre deti a rodiny Sered, A. Hlinku 1139/11 a su€asne nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym ulozil matke, koliznemu opatrovnikovi alebo komukolvek, kto ma maloletu pri sebe povinnost
odovzdat’ maloletu do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Sered. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost
dna 24.12.2020 a vykonatelné je od 27.11.2020. Dévodom nariadenia neodkladného opatrenia bolo, Ze
bol ohrozeny zdravy fyzicky, psychicky a socialny vyvin maloletej, situacia maloletej v rodine bola vazna,
v pripade dalSieho zotrvania v starostlivosti matky bol vazne ohrozeny jej zdravotny stav. Maloletej
bolo diagnostikované pasmo stredne tazkej mentalnej retardacie, matka zanedbavala aj starostlivost
o Skolsku dochadzku maloletej, maloleta ked do Skoly chodila bola neupravena, Spinava. Prostredie, v
ktorom maloleta vyrastala v rodine bolo nedostadujice na napifianie jej potrieb. Maloleta mala aj sklony
k sebapodkodzovaniu, €o mohlo situaciu este viac zhorsit, pri€om nikto z pribuznych neprejavil zaujem
zabezpecCovat starostlivost o maloletu.

Okresny sud Brezno uznesenim &.k. 9P/45/2020-54 zo diia 25.05.2021, pravoplatnym 16.07.2021 odhal
maloletl z osobnej starostlivosti rodiCov a nariadil jej za ucelom zabezpelenia odbornej pomoci a
zabezpecenia Upravy rodinnych pomerov pobyt v Centre pre deti a rodiny Sered, A. Hlinku 1139/11, 926
01 Sered na 6 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia.

Okresny sud Brezno uznesenim ¢€.k. 9P/4/2022-15 zo dfa 21.01.2022 zacal ex offo konanie o nariadenie
neodkladného opatrenia, na zaklade ktorého maloleta aj po skoneni vychovného opatrenia zostane
v starostlivosti Centra pre deti a rodiny Sered, A. Hlinku 1139/11, 926 01 Sered a sucasne nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym maloleta B. S., nar. XX.XX.XXXX aj po skon¢eni vychovného opatrenia
nariadeného uznesenim Okresného sudu Brezno ¢.k. 9P/45/2020-54 zo dna 25.05.2021 zostane v
starostlivosti Centra pre deti a rodiny Sered, A. Hlinku 1139/11, 926 01 Sered z dévodu, Ze zo zistenych
skuto€nosti je zrejmé, Ze bude v zaujme maloletej nariadenie Ustavnej starostlivosti, pri€om konanie vo
veci samej o nariadenie Ustavnej starostlivosti sa na tunajSom sude vedie pod zn. 9P/7/2022 a dovtedy je
potrebné do€asne upravit jej pomery. Toto neodkladné opatrenie malo trvat urcity €as - do pravoplatného
skoné&enia konania vo veci samej vedeného na tunajSom sude pod sp. zn. 9P/7/2022. Toto rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost’ diiom 26.02.2022 a vykonatelnost dfiom 21.01.2022.

11. Podla § 54 ods. 2 zdkona &. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len ,Zakon o rodine®), sud méze nariadit
ustavnu starostlivost’ len vtedy, ak je vychova dietata vazne ohrozena alebo vazne narusena, nie je
mozné dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti, alebo pestinskej starostlivosti a

a) dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitefov alebo do starostlivosti
fyzickej osoby podla osobitného predpisu,

b) rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta branit zavazna prekazka,

c) uloZené vychovné opatrenie podfa § 37 ods. 3 neviedlo k naprave, alebo

d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav.

12. Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost’ musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodiCom, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

13. Podla § 55 ods. 1 Zakona o rodine, sud sustavne sleduje spdsob vykonu ustavnej starostlivosti a
najmenej dvakrat do roka hodnoti jej ucinnost, najma v sucinnosti s orgdnom socialnopravnej ochrany
deti, obcou a s prislusnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

14. Podla § 55 ods. 3 Z&kona o rodine, sud zrusi ustavnu starostlivost najma vtedy, ak maloleté dieta
mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti, alebo do pestunskej starostlivosti, alebo ak zanikli
dovody, pre ktoré bola nariadena.



15. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

16. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

17. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

18. Podla § 76 ods. 1 Zakona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

19. Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine, pravo na vyzivhé sa nepremiCuje. Mozno ho v8ak priznat’ len
odo dnia za€atia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdihSie na dobu troch
rokov spatne odo dria zac¢atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

20. Podla § 81 ods. 1 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

21. Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost,
sucasne ulozi rodi€om, alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto
narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na uc¢et maloletého dietata.

22. Podfa ¢lanku 5 zakladnych zasad Zakona o rodine, zaujem maloletého dietata je prvoradym
hladiskom pri rozhodovani vo v&etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu
maloletého dietata sa zohfadfiuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddéstojnosti, ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

23. Podla § 2 ods. 1 zakona ¢. 161/2015 Z.z., Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na
konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

24. Podla § 44 CMP, rozsudky o vyzivhom su vykonatelné doru¢enim.

25. Podla § 232 ods. 3 zakona &. 160/2015 Z.z., Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), lehota na
plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v odévodnenych pripadoch uréit dlhSiu
lehotu.

26. Podla § 217 ods. 1 veta prva CSP, pre rozsudok je rozhodujuci stav v ¢ase jeho vyhlasenia.



27. Sud na zaklade vykonaného dokazovania mal preukazané, Ze su splnené zakonné podmienky k
nariadeniu ustavnej starostlivosti u maloletej s prihliadnutim k tomu, Ze nariadené vychovné opatrenie,
na zaklade ktorého bola maloleta do€asne umiestnena v Centre pre deti a rodiny Sered, nesplnilo svoj
ucel. Rodicia sa o maloletu nezaujimaju, nechcu maloletu naspat’ do prirodzeného prostredia a zaroven
rodiCia nie su schopni zabezpedit maloletej riadnu starostlivost’ a primerané rodinné prostredie, nemaju
vytvorené vhodné podmienky na zabezpelovanie starostlivosti o maloletd. Vzhfadom na progndézu
vyvoja rodiny opakované uloZenie vychovného opatrenia za u€elom zabezpedenia odbornej pomoci a
upravy rodinnych pomerov dietata by opat’ u¢el nenaplnilo. Zarover od doby, ako je maloletd umiestnena
v Centre pre deti a rodiny Sered ani nikto z pribuznych neprejavil zaujem zabezpec&ovat' starostlivost
o maloletd. Sud vychadzajuc zo sprav zadovazenych v priebehu konania a z vyjadrenia kolizneho
opatrovnika mal za to, Ze navrat maloletej do prirodzeného prostredia v su€asnosti nie je mozny a je v
zaujme maloletej, aby jej bola nariadena Ustavna starostlivost, nakolko nariadenie Ustavnej starostlivosti
sa v sucasnej dobe javi ako najvhodnejSie rieSenie zabezpec&enia starostlivosti a vychovy, ktoré je v
zaujme maloletej. Preto sud aj nariadil maloletej Ustavnu starostlivost v Centre pre deti a rodiny Sered.

28. Zaroven sud zaviazal obidvoch rodiCov prispievat’ na vyzivu maloletej, a to vzhfadom na ich aktualne
pomery vyZivnhym v minimalnej vyske, t.j. vo vySke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného predpisu mesacne (v su¢asnosti 29,87
Eur mesacne) poc¢nuc diiom 21.01.2022, ktora suma sice nie je primerana veku a potrebam malolete;,
av8ak sud zohfadnil tu skuto€nost, Zze matka maloletej pobera len rodiCovsky prispevok a pridavky
na deti, u otca maloletej sud nemal v konani preukazané, Ze by aktualne mal nejaky prijem. Pociatok
vyzivovacej povinnosti rodi€ov sud stanovil od 21.01.2022, t.j. od prvého dfia umiestnenia maloletej v
Centre pre deti a rodiny Sered na zaklade neodkladného opatrenia nariadeného uznesenim tunajsieho
sudu ¢&.k. 9P/4/2022-15 zo dia 21.01.2022, t.j. od vykonatelnosti predmetného rozhodnutia. Rodi€ia su
povinni vyzivné poukazovat na uéet Centra pre deti a rodiny Sered.

29. Matke maloletej vznikol za obdobie od 21.01.2022 do 30.04.2022 nedoplatok na vyZivhom v celkovej
sume 100,21 Eur (t.j. alikvotna Cast za januar 2022 10,60 Eur + 3 mesiace /februar 2022 az april
2022/ x 29,87 Eur), kedZze matka za uvedené obdobie na vyzivu maloletej neprispela. Vzhfadom na
zistené aktualne pomery matky maloletej sud na zaplatenie zameskaného vyZivného urcil matke dlhSiu
lehotu v zmysle § 232 ods. 3 CSP a zaviazal matku tento dlh zaplatit do 6 mesiacov od pravoplatnosti
rozhodnutia. Matka je povinna vyzivné ako aj dlh na zroénom vyzivnom zaplatit na ucet Centra pre deti
a rodiny Sered.

30. Otcovi maloletej vznikol za obdobie od 21.01.2022 do 30.04.2022 nedoplatok na vyZivhom v celkovej
sume 100,21 Eur (t.j. alikvotna Cast za januar 2022 10,60 Eur + 3 mesiace /februar 2022 az april 2022/ x
29,87 Eur), kedZe otec za uvedené obdobie na vyZivu maloletej neprispel. Vzhladom na zistené aktualne
pomery otca maloletej sud na zaplatenie zameSkaného vyzivného ur€il otcovi dlhSiu lehotu v zmysle §
232 ods. 3 CSP a zaviazal otca tento dlh zaplatit do 6 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia. Otec je
povinny vyzivné ako aj dlh na zroénom vyZivhom zaplatit na u€et Centra pre deti a rodiny Sered.

31. Podla § 52 CMP, Ziaden z uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

32. O nahrade trov konania ucastnikov rozhodol sud podla § 52 CMP, ked vo vyroku VI. rozhodol,
Ze Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania, kedZze v mimosporovych konaniach je
v zasade vylu€eny narok na nahradu trov konania, pri¢om sud nezistil naplnenie Ziadnej z vynimiek
upravenych v ustanoveni § 53 a nasl. CMP a zaroven U¢astnici nahradu trov konania ani neziadali.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15-tich dni odo diia jeho doru&enia, prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni (§ 362
ods. 1 veta prva CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych ddévodov sa rozhodnutie povaZuje za



nespravne (odvolacie dévody) a Coho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh)  (§ 363 CSP). Ak zadkon
na podanie nevyzaduje osobitné néalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a musi byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom
konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej
podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zalozit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

V sulade s § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli
uplatnené (§ 63 CMP),

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exeku&ny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov. Ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena
starostlivost’ 0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému
alebo o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom premiestneni alebo zadrzani, mdze opravneny
podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla § 370 a nasl. CMP.



