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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Kandrikovej a &lenov
senatu JUDr. Michala Borona a JUDr. Daniely Babinovej v pravnej veci zalobcu: Intrum Slovakia, s.r.o.,
so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, zastupeného: JUDr. Jan Soltés, advokat so
sidlom Mytna 48, P.0.BOX 205, Bratislava, proti Zalovanému: C. V., W.. XX.XX.XXXX, F. C. XXX, U. W.
M., o zaplatenie sumy 87,48 eura s prisl., o spatvzati zaloby po rozhodnuti Okresného sudu Vranov nad
Toplou rozsudkom ¢€.k. 10Csp/12/2021-67 zo dna 19.10.2021 jednohlasne takto

rozhodol:

I. Pripusta spatvzatie zaloby, rozsudok zruSuje a konanie zastavuje.

[I. Stranam sporu nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Okresny sud Vranov nad Toplou (dalej len ,sud prvej inStancie®) o Zalobe Zalobcu rozhodol rozsudkom
¢.k. 10Csp/12/2021-67 zo dna 19.10.2021 tak, Ze cit.:

.. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 49,- € spolu s Grokom z omeskania vo vyske
5% ro¢ne z tejto sumy od 28.6.2018 do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni od nadobudnutia pravoplatnosti
tohto rozsudku.

II. V prevySujucej Casti sud Zzalobu zamieta.

lll. Ziadna zo strdn nema néarok na nahradu trov konania.”

2. Zalobca podanim zo dfia 6.12.2021 vzal Zalobu v celom rozsahu spét, a to bez uvedenia dévodu.

3. Zalovany sa k spéatvzatiu Zaloby nevyjadril.

4. Podla § 370 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

5. Podla § 370 ods. 2 CSP, sud spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej inStancie a konanie
zastavi.

6. KedZe zalobca vzal zalobu spéat’ po rozhodnuti sudu prvej inStancie a pred jeho pravoplatnostou,
odvolaci sud spatvzatie Zaloby pripustil, zrusil rozsudok a konanie zastavil.

7.0 tvrovéch konania odvolaci sud rozhodol podla ust. § 396 ods. 1 v spojeni s ust. § 256 ods. 1
CSP. Zalobca spatvzatim Zaloby z procesného hladiska zavinil zastavenie konania, ked bez uvedenia



dovodu vzal po rozhodnuti sudu prvej indtancie zalobu spat, a preto nema narok na nahradu trov konania
a Zalovanému podla obsahu spisu trovy konania nevznikli, preto odvolaci sud nahradu trov konania
stranam sporu nepriznal.

8. Rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods.2 v dovolacom konani zastupeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



