Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 6P/59/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3517207826
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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Barbara Plaskurova
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom sudkyriou JUDr. Barbarou Plaskurovou, vo veci starostlivosti sudu
o mal. G. B., O.. XX.XX.XXXX, mal. dieta zastipené v konani Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Nové Mesto nad Vahom, dieta rodi€ov, matky: V.. T. B., O.. XX. XX.XXXX, V. O. U. O. X,, L. XXXX/X a
otca: U.. R. B., O.. XX. XX.XXXX, V. Z., G. XX, o zverenie do osobnej starostlivosti a ur€enie vyzivné
na mal. dieta, takto

rozhodol:

I. Sud zveruje mal. G.X. B., O.. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti matky.

II. Obaja rodiCia su mal. G. opravneni zastupovat a spravovat jej majetok.

lll. Otec je povinny prispievat na vyzivu mal. G. sumou vo vyske 200,- Eur mesacne vzdy do 20. diia v
mesiaci s ucinnostou od 30.08.2017 do 25.01.2018.

IV. Nedoplatok na zro€nom vyzivnom vo vySke 407,74 Eur za obdobie od 30.08.2017
do 25.01.2018 sud povoluje otcovi splacat v mesacnych splatkach po 30,- Eur vzdy do 20. dia toho
ktorého mesiaca spolu s beznym vyzivhym, pod nasledkom straty vyhody splatok.

V. Na ziadost rodiCov sa styk otca s mal. dietatom neupravuje.

VI. Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Matka maloletého dietata podanym navrhom doru€enym sudu dria 30.08.2017 Ziadala sud, aby mal.
G. B. zveril do jej osobnej starostlivosti a otca zaviazal prispievat na vyZivu maloletej sumou 200,- Eur
mesacne vzdy do 20. dia v mesiaci. Su€asne navrhla upravit' styk otca s maloletou, a to v kazdu parnu
nedelu v ¢ase od 09:00 do 19:00 hod. s tym, Ze si mal. G. vyzdvihne v mieste jej trvalého bydliska
osobne a aj ju osobne dovedie do miesta trvalého bydliska maloletej v navrhnuty &as. Ziadala tiez o
spatné doplatenie vyzivného odo dfia podania navrhu na rozvod, t.j. od 11.01.2017.

2. Otec maloletej sa k ndvrhu pisomne nevyjadril. Na pojednavani konanom diia 31.01.2018 ucastnici
zhodne uviedli, Ze styk otca k mal. dietatu na ¢as pred rozvodom manzelstva Ziadaju neupravit. Otec
suhlasil so zverenim mal. dietata do osobnej starostlivosti matky. Uviedol, Ze by suhlasil s tym, aby
prispieval vyZivnym vo vySke 80,- Eur mesagne. Nesuhlasil so spatnym doplatenim vyZivného odo dha
podania navrhu.

3. Sud vykonal dokazovanie vysluchom uc€astnikov, oboznamil sa s obsahom rozvodového spisu
8P/3/2017, so spravou zo Setrenia na strane kolizneho opatrovnika, so sobasnym listom, s
rodnym listom mal. dietata, so spravou Socialnej poistovne Bratislava, s dokladmi predlozenymi otcom
mal. dietata a so Specifikaciou vydavkov, so spravou zamestnavatela matky mal. dietata, s obsahom
spisu 8P/3/2017 a zistil nasledovny skutkovy stav:



4. Rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto n/V sp. zn. 8P/3/2017 zo diia XX. XX.XXXX, ktory nadobudol
pravoplatnost’ v €asti rozvodu dria XX. XX.XXXX sud manzelstvo rodi¢ov mal. dietata rozviedol. Maloletu
G. B., O.. XX.XX.XXXX na €as po rozvode zverilo do osobnej starostlivosti matky s tym,
Ze obaja rodicia budu mal. G. zastupovat a spravovat’ jej majetok. Otcovi uloZil povinnost prispievat na
vyzivu mal. G. sumou 200,- Eur mesacne, a to vzdy do 20. diia v kazdom mesiaci vopred k rukam matky,
po&nuc pravoplatnostou rozhodnutia o rozvode manzelstva. Su€asne upravil styk otca s mal. dietatom,
Ze tento je opravneny stykat sa s mal. G. kazdu parnu sobotu od 09:00 hod. do 18:00 hod.
a kazdu parnu nedelu od 09:00 hod. do 17:00 hod. V &asti vyzivného na maloletu zo strany otca sud
prihliadol na zarobkové a majetkové pomery otca, ktory je sukromnym podnikatelom. Vychadzal z jeho
prijmu 1.143,80 Eur brutto, z ktorého je potrebné odpoditat odvody na zdravotné a socialne poistenie,
ako i 19% dan z prijmu. Tiez prihliadol ku skuto¢nosti, Ze matka je Ciasto¢na invalidna déchodkyria, ktora
pobera invalidny déchodok vo vyske 191,50 Eur mesacne, pricom ku diiu rozhodnutia vo veci nebola
zamestnana. Jej pracovny pomer skoncil ku dfiu 31.10.2017 (bol dohodnuty na dobu ur¢itu). Jej dalSim
prijmom boli len nemocenské davky, cca 150,- Eur mesacne.

5. Proti Rozsudku sp. zn. 8P/3/2017 podal odvolanie v €asti vyzivnhého a v €asti Upravy styku otec mal.
dietata. Uviedol, Ze po odpoditani zdravotnych dévodov za rok 2017 vo vySke 61,81 Eur, odvodov na
socialne poistenie za rok 2017 vo vyske 146,35 Eur a dafi z prijmu 117,56 Eur, je jeho &isty prijem 818,10
Eur. VySka uréeného vyZivného je cca 25% z jeho €istého prijmu. Sucasnosti pracuje ako samostatne
zarobkovo ¢inna osoba na zaklade Zivnostenského opravnenia vydaného Okresnym uradom Nové
Mesto nad Vahom, pri¢om jeho prijem je zavisly od vySky fakturovanej sumy, ktora je zavisla od poctu
dni z dévodu, Ze pracuje v 3-zmennej prevadzke a od vikendovych nad¢asov, ¢o znamena,
Ze mesacna vyska jeho prijmu je pohybliva v zavislosti od mnozstva vykonanej prace. M4 dlhy, splacal
pbzicky eSte v dobe trvania manzelstva.

6. Z vysluchu matky dietata sud zistil, Ze podala navrh na rozvod manzelstva. V predmetnej veci bolo
rozhodnuté dfia 22.11.2017. V spoloénej domacnosti s otcom dietata nezije od 15.11.2016. Otec mal.
dietata 01.08.2017 prispel na vyzivu sumou 80,- Eur, v septembri prispel sumou 40,- Eur, v mesiaci
oktéber 2017 sumou 60,- Eur, v novembri 2017 prispel 100,- Eur mesacne, v decembri 2017 sumou 200,-
Eur a v januari 2018 prispel 200,- Eur. Byva v spolo¢nej domacnosti s mal. dcérou G.. Viac v spolo¢nej
domacnosti nezije s nikym. Byva v ngjomnom byte, kde uhradza ngjom 179,22 Eur mesacne +
zalohové platby za elektrinu 22,- Eur. DalSie vydavky méa na dcéru, &o sa tyka $koly, $kolného, pomédcok.
Dcéra navstevuje X. Z. C.. K. M.. O. X. O. U. O.. Chodi na obedy, za ktoré matka mesacéne plati asi 20,-
Eur. Chodi do druziny, kde plati 15,- Eur za 2 mesiace. Oblecenie a obuv jej kupuje, ked to potrebuje.
Inak ma vydavky na stravu. Na dcéru nemd zvy8ené vydavky. Dcéra chodi na krdZok, ktory sa vola
gymnastika a na matematicky kraZok, Maxik. Na gymnastiku potrebovala Sportové oble€enie a obuv
a za Maxika platila 10,- Eur, aby sa tam mohla prihlasit. Je $portovym typom, snazi sa ju v aktivitach
podporovat, aby mohla Sportovat. Ked mala narodeniny kupovala jej kolobeZku na skakanie, nasledne
zimné koréule, lebo pdvodné uz jej boli malé. DalSie vyZivovacie povinnosti okrem Livie nema. Invalidny
dochodok poberala v sume 191,50 Eur od augusta 2017, v auguste eSte pracovalavZ.F. 0. U. O. F. P.
a mala za mesiac august prijem 285,62 Eur. Tiez tam pracovala v septembri a vtedy mala prijem 240,13
Eur. Zamestnana v Technickych sluzbach Nové Mesto n/V bola na zaklade pracovnej zmluvy na dobu
ur€itd, do 31.10.2017. V mesiaci oktébri mala prijem 355,77 Eur. Je Ciasto¢nou invalidnou déchodkyriou.
Nembéze sa evidovat na UPSVaR, nakolko stale je na PN, ktord méa od 06.11.2017. Ma
vydavky v suvislosti so svojim zdravotnym stavom, dlhodobo sa lie€i na kiby. M& zvy$ené
vydavky na injekcie, ktoré berie dlhodobo. Brala ich uz aj v €ase podania navrhu dria 30.08.2017.

7. Zvysluchu otca sud zistil, Ze v spolo€nej domacnosti s matkou maloletej neziju od 15.11.2016, odkedy
byva v O. U. O. O. H.. M. X, X. H. G.. Plati ndgjomné 319,- Eur, plati vyzivné podla rozhodnutia sudu
zo dna 22.11.2017, splaca mobil v sume 29,- Eur, pocita€ v sume 15,- Eur cez spolo¢nost Quatro.
Je Zivnostnik, plati zdravotné odvody 63,84 Eur, dalej odvadza na Socialnu poistoviiu 151,16 Eur.
Je vo volitefnom pre€erpani na ucte a banka mu strhdva 14,68 Eur. Otec potvrdil platby vyzivného v
jednotlivych mesiacoch uvedené matkou mal. dietata.

8. Z dokladov predloZzenych matkou sud zistil, Ze matka maloletej poberala v roku 2017 invalidny
dochodok vo vyske 191,50 Eur mesacne, tento jej bol zvySeny od 01.01.2018 na sumu 195,60 Eur
mesacne.



9. Z obsahu rozvodového spisu, ako i z dokladov predloZzenych matkou, ako i z jej vypovede bolo zistené,
Ze bola zamestnana v Z. F.N. O. U. O. X,, kde mala prijem za mesiac august vo vyske 285,62 Eur, za
mesiac september 240,13 Eur, v mesiaci oktobri 355,77 Eur. Ma zdravotné problémy, C¢omu nasved&uje
i skutonost, Ze je CiastoCnou invalidnou déchodkyriou, v suvislosti s &im ma zvysené vydavky na svoj
zdravotny stav. Jej priemerny mesaény zarobok za mesiac april 2017 az oktéber 2017 bol VO
vySke 295,35 Eur. V &ase rozhodovania sudu vo veci 8P/3/2017 poberala nemocenské davky vo vyske
150,- Eur mesacne. S maloletou byva v 1-izbovom najomnom byte, kde naklady na byvanie boli vo vyske
200,- Eur mesacne. Nema daldie vyZivovacie povinnosti.

10. Z dokladov a Cestnych prehlaseni otcom dietata sud zistil, Ze tento uhradza najomné vo vyske
319,- Eur, splatku mobilu vo vySke 29,30 Eur, splatku pocitaca vo vySke 15,- Eur, zdravotné odvody vo
vyske 63,86 Eur, socidlne odvody vo vySke 151,16 Eur a splatku za volitelné preCerpanie v Tatrabanke
vo vySke 14,68 Eur. Vychadzajuc z dafového priznania za rok 2017 jeho prijmy ¢inili 13.695,35 Eur,
vydavky 9.216,38 Eur, zaklad dane 4.478,90 Eur, dan 128,37 Eur, dan zniZzena o danovy bonus 128,37
Eur. Vychadzajuc z nim tvrdenych skuto¢nosti v samotnom odvolani, jeho Cisty prijem je 818,10 Eur.

11. Maloleta G. je Ziakou X. Z. K.M. S. M.. O. X. 0. U. O. X.. Matka ma na fiu vydavky na obedy, na platby
do druziny, obleCenie, obuv, v suvislosti s krizkami, a kedZe rada Sportuje, v suvislosti i s jej zafubami.

12. Zo spravy kolizneho opatrovnika sud zistil, ze dfia 22.11.2017 bolo manzelstvo V.. T. B. R. U.. R. B.
rozvedené. Mal. G. bola na ¢as po rozvode zverena do osobne;j starostlivosti matky a
otec bol zaviazany prispievat na jej vyzivu sumou 200,- Eur mesacéne. Otec je opravneny sa s mal. G.
stretavat kazdu parnu sobotu od 09:00 hod. do 18:00 hod. a kazdu parnu nedefu od 09:00 hod. do 17:00
hod. Matka spolu s mal. G. Zije v 1-izbovom najomnom mestskom byte, ktory je zariadeny potrebam
rodiny. Najomné uhradza vo vyske 200,- Eur spolu s elektrinou. Je na €iastoénom invalidnom déchodku,
ktory pobera 190,- Eur mesacne. RodiCia maloletej spolu neZiju od mesiaca november 2016, kedy otec

bez udania dévodu opustil spoloéni domacnost. Maloleta od septembra 2017 navstevuje X.
E. K. X. 0. U. O.. Otec po odchode zo spolognej domacnosti zacal platit' vyzivné vo vyske
80,- Eur mesacne. Matke so starostlivostou o maloletu pomahaju aj jej rodicia. Otec

maloletej je zamestnany, jeho prijem je cca 800,- Eur. Zije na ubytovni, kde ma prenajatu jednu izbu.
Plati najom vo vyske 320,- Eur mesaéne. Kolizny opatrovnik navrhol upravit' vy8ku vyzivného v sume
200,- Eur tak, ako to bolo i do pravoplatnosti rozvodového konania. Poukazal na skuto€nost, Ze otec
si musi uvedomit, Ze potreby maloletej musia byt zabezpe&ené, nakolko navétevuje 2. roénik ZS, matka
je na giasto¢nom invalidnom déchodku a jeho prijem zodpoveda vySke vyZivovacej povinnosti.

13. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodiia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
diet'a do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme mal. dietata a ak to vyzaduju pomery v rodine,
sud mdze upravit' styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa
pouziju primerane.

14. Podla § 24 ods. 3, 4, 5 Zakona o rodine rozhodnutie o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
mozno nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvélena sidom, inak je nevykonatelna. Sud pri
rozhodovani o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo pri schvalovani dohody rodi€ov
reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu k obidvom rodi¢om a
vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na jeho citové vazby, vyvinové potreby, stabilitu
buduceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi¢a dohodnut’ sa na vychove a starostlivosti o dieta
s druhym rodi€om. Sud dba, aby bolo reSpektované pravo dietata na vychovu a starostlivost’ zo strany
obidvoch rodi¢ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie pravidelného, rovnocenného
a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodi€mi. Sud pri rozhodovani o zvereni
maloletého dietata do osobnej starostlivosti jedného z rodiCov dba na pravo toho rodi¢a, ktorému nebude
maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti, na pravidelné informovanie sa o maloletom dietati.
Rodi¢, ktorému nebolo maloleté dieta zverené do osobne;j starostlivosti, méze sa prava
na pravidelné informovanie sa o maloletom dietati domahat na sude.

15. Podla § 62 ods. 1 az 6 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia prispievaju



na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma
pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodi€ov. Kazdy rodi€¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit’ svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo
sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona. Pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodi¢ov
a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov
o domacnost. Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiCov. Pri skiimani schopnosti, mozZnosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit. Ak je maloleté dieta zverené do striedavej osobnej starostlivosti rodicov, sud pri
uréeni vyzivného prihliadne na dizku striedavej osobnej starostlivosti kazdého rodi¢a alebo sud méze
rozhodnut aj tak, Ze pocas trvania striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov vyzivné neurcuje.

16. Podla § 65 ods. 1, 2 Zakona o rodine, ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah
ich vyzivovacej povinnosti alebo schvaéli ich dohodu o vySke vyZivného. Sud postupuje rovnako aj v
pripade, ak rodicia spolu Ziju, ale jeden z nich svoju vyZivovaciu povinnost vo¢i maloletému dietatu
dobrovolne neplni.

17. Podla § 75 ods. |, 2 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na
odbvodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na
schopnosti, moZznosti a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez
dolezitého dovodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj
na neprimerané majetkoveé rizika, ktoré povinny na seba berie. VyZivnhé nemozno priznat, ak by to bolo
v rozpore s dobrymi mravmi; to neplati, ak ide o vyzivné pre maloleté dieta.

18. Vzhlfadom ku skuto&nosti, Ze konanie o rozvod manzelstva v €asti rozvodu manzelstva nadobudlo
pravoplatnost drfia 25.01.2018, pricom konanie vo veci 6P/59/2017 je konanim o Uprave
prav a povinnosti rodiCov k mal. dietatu na €as pred rozvodom manzelstva, sud upravoval prava a
povinnosti rodi€ov k mal. dietatu iba s G&innostou od podania navrhu, kedZe neboli zistené
predpoklady a zakonom vyZadované povinnosti, aby mohol priznat’ vyzivné skér, do pravoplatnosti
rozhodnutia o rozvode manzelstva, t.j. do 25.01.2018. Je nesporné, Zze v tomto obdobi
osobnu starostlivost’ o dieta vykonavala matka, ktora ju vykonavala riadne a preto sud rozhodol tak, Ze
zveril mal. G. do jej osobnej starostlivosti. V sulade so zdkonom o rodine sud zistil, Ze obaja rodi€ia su
mal. G. opravneni zastupovat a spravovat jej majetok. Pokial ide o vysSku vyzivovacej povinnosti bolo
preukazané, Ze matka je Ciasto&nou invalidnou déchodkyfiou a i ked bola do oktébra 2017 zamestnana
a nasledne poberala nemocenské davky, jej prijem bol podstatne nizsi, ako prijem otca vo vyske 818,10
Eur, ktory tento priznal i v odvolani proti rozsudku vo veci 8P/3/2017. Vydavky rodi¢ov na domacnost
su $tandardné. Maloleta je Ziackou X. E. K. S.. M& beZné vydavky. Matka sa jej snazi zabezpedit i veci
potrebné k Sportovaniu. Vzhfadom k tomu, Ze prijem matky je neporovnatelne nizsi ako prijem otca,
pricom matka svoju vyZivovaciu povinnost realizuje i prostrednictvom osobnej starostlivosti o maloletu,
sud rozhodol tak, zZe zaviazal otca prispievat za obdobie od 30.08.2017 do 25.01.2018 na
mal. G. vyZivhym vo vySke 200,- Eur mesacne. VyZivné navrhované otcom by vobec nepokrylo vydavky,
hoci Standardné, na naklady na vyzivu mal. G..

19. Nedoplatok na zro€nom vyzivnom za obdobie od 30.08.2017 do 25.01.2108 vo vySke
407,74 Eur za obdobie od 30.08.2017 do 25.01.2108 sud povolil otcovi splacat v mesaénych splatkach
po 30,- Eur vzdy do 20. dia toho ktorého mesiaca spolu s beZznym vyZivhym pod nasledkom straty
vyhody splatok, od pravoplatnosti tohto rozsudku. Do vyroku rozsudku sud doplnil od pravoplatnosti
tohto rozsudku v zmysle § 224 C.s.p., vzhladom k tomu, Ze doSlo k zrejmej nespravnosti, ked v tomto
nebolo uvedené odkedy ma otec nedoplatok na vyzivhom splacat.

20. Vzhfadom k tomu, Ze rodicia Ziadali styk otca s mal. dietatom neupravit, sud rozhodol tak, Ze na
Ziadost otca sa styk otca s mal. dietatom neupravuje.

21. O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.



Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia na
Okresnom sude Nové Mesto nad Vahom pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie
sa spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutoCny stav
veci. Odvolanie mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat noveé skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Rozsudok o vyZivhom je vykonatelny doru€enim.

Pokial nebude povinnost uloZzena tymto rozsudkom plnena dobrovolne, mozZno sa jej plnenia domahat’
navrhom na vykonanie exekucie, resp. na nariadenie vykonu rozhodnutia.



