Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 8P/16/2018
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Déatum vydania rozhodnutia: 01.03. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Kralovi¢ova

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2018:1618200176.1
Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci starostlivosti sudu o maloletého B. V.

C a & a, nar. XX.XX.XXXX, &t. prisl. SR, zasttipeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny so sidlom Malacky, Zahoracka ul. €. 2942/60A, dieta rodi¢ov: V. B., nar. XX.XX.XXXX,
&t. prisl. Ceska republika, bytom W., W. ul. &. X, H. republika, zastipeného advokatom JUDr. Jozefom
Holicom, AK so sidlom Bratislava, Luzicka ul. €. 7, a K. H., nar. XX.XX.XXXX, &t. prisl. SR, bytom B. N.
M., t. & bytom M. R. €. 196, o navrhu otca ha zmenu zverenia maloletého a o navrhu matky na zvySenie
vyzivného, takto

rozhodol:

Okresny sud Malacky s paja veci vedené na tunajSom sude pod €islom konania 8P/275/2016 o
navrhu otca na zmenu zverenia maloletého a 8P/16/2018 o navrhu matky na zvySenie vyzivného na
spolo¢né konanie, s tym, Ze vec bude dalej vedena na tunajSom sude pod Cislom konania 8P/275/2016.

odovodnenie:

1. Otec sa svojim navrhom pévodne doru¢enym Okresnému sudu SpiSska Nova Ves dna 29.03.2016
domahal zmeny zverenia maloletého V. - Ziadal zverit maloletého V. do svojej starostlivosti.

2. Okresny sud SpiSska Nova Ves uznesenim &. 16P/124/2016-45 zo dria 30.08.2016 preniesol svoju
prisludnost’ vo veci konat' na tunajsi sud. Uznesenie o preneseni prislusnosti nadobudlo pravoplatnost
dria 07.09.2016. Na tunajSom sude sa konanie vedie pod &. 8P/28/2016, nie je doposial pravoplatne
skonc&ené.

3. Diia 18.01.2018 podala matka navrh na zvySenie vyZivného pre maloletého V., konanie sa zacalo
viest' pod &. 8P/16/2018, nie je doposial pravoplatne skonené.

4. Podla § 166 ods. |, veta prva Civilného sporového poriadku ( dalej len CSP), v zaujme hospodarnosti
konania sud spoji na spolo¢né konanie také konania, ktoré sa pred nim zacali a skutkovo spolu suvisia
alebo sa tykaju tych istych stran.

5. Vzhladom k tomu, Ze obe konania sa tykaju zmeny Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
k maloletému V., sud obe konania spojil na konanie spolo¢né.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je s poukazom na § 355 ods. 2 a § 357 CSP odvolanie pripustné.



