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Uznesenie

Okresny sud Trnava v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Michala Pollaka a prisediacich Marty
Kozacikovej a PhDr. Marty Nyulassyovej v trestnej veci odsudeného R. X., nar. XX. XX XXXX v Z,,
bytom Z., V. XXXX/X, t. &. vo vykone trestu v UVTOS Leopoldov, o Ziadosti odstiideného o podmiene&né
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dna 1.3.2018 na
Okresnom sude Trnava, takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud Ziadost odsudeného R. X., nar. XX XX.XXXX v
Z., bytom Z., V. XXXX/X, t. &. v UVTOS Leopoldov, o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, ktory mu ulozil Okresny sud Bratislava |, trestnym rozkazom zo dfia 28.9.2016, sp.zn.
0T/127/2016, podla § 212 ods. 3 Tr. zak. v trvani 13 (trinast) mesiacov nepodmienecne so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia

zamieta.
odovodnenie:

Dna 05.1.2018 bola Okresnému sudu Trnava doruéena ziadost odsudeného R. X. o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, zastupcu UVV a UVTOS
Leopoldov, oboznamenim sa so skratenym vypisom klienta, s odpisom registra trestov, s hodnotenim
riaditela, s nariadenim vykonu trestu, s trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava | sp.zn.
0T/127/2016 zo dfia 28.9.2016 a s osobnym spisom odsudeného.

Zo skrateného vypisu klienta Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odnatia slobody Leopoldov
vyplyva, Ze odsudeny vykondva trest odnatia slobody, ktory mu bol uloZeny rozsudkom Okresného sudu
Bratislava | zo dia 28.9.2016 pod sp. zn. 0T/127/2016 v trvani 13 /trinast/ mesiacov nepodmieneéne so
zaradenim pre vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupfiom strazenia,
datum nastupu 2.10.2017, predpokladany koniec trestu je dfia 30.10.2018. Lehota na podmieneéné
prepustenie bola splnena dia 15.10.2017. Odsudeny bol sudne trestany 18 krat, vykonal trest odnatia
slobody 10 krat.

Z hodnotiacej spravy Ustavu na vykon trestu odhatia slobody a Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody Leopoldov zo diia 23.1.2018 vyplyva, Ze odsideny bol do UVV a UVTOS premiestneny
dria 11.10.2016 z UVV a UVTOS Bratislava. Spravanie a vystupovanie odsudeného podas vykonu
trestu je hodnotené pozitivne, Ustavny poriadok a ¢asovy rozvrh dfia dodrziava, vo veciach osobnej
potreby si udrziava poriadok na primeranej urovni, zasady osobnej a kolektivnej hygieny ma osvojené,
prikazy a pokyny personalu Ustavu pini bez pripomienok, v kolektive odsudenych konflikty nevyhlfadava,
poCas doterajSieho vykonu trestu nebol disciplinarne trestany, odmeneny bol dvakrat za plnenie
pracovnych povinnosti, naposledy dna 23.1.2018. V ramci vnutornej diferenciacie je umiestneny



do diferenciaCnej skupiny ,B*. pracovne je zaradeny na pracovisku so zameranim na kovovyrobu,
povinnosti si tam plni k spokojnosti nadriadenych, praca ma pozadovanu kvalitu a pristupuje k nej
zodpovedne. Zasady bezpecnosti s ochrany zdravia pri praci dodrziava. Vo volnom Case sleduje
televiziu - prevazne spravodajstvo, po&uva rozhlas, Cita knihy rézneho zamerania, hra spoloCenské
hry - karty a damu, zu&astfiuje sa besied a prednasok s protialkoholickou a protidrogovou osvetou.
Udrziava kontakt s dcérou a osobami, u ktorych je dcéra v nahradnej starostlivosti, formou pravidelnej
koreSpondencie, navstev a telefonovania. Vychovavany bol rodiémi, po ukonceni zakladnej Skoly
pokracoval na obchodnej akadémii, kde sa vyucil za predavaca, potom pracoval pol roka ako predavac,
doposial vSak pracoval prevazne ako kuchar, ¢adnik ¢i barman v reStauraciach. Ciele programu
zaobchadzania sa ufho priebezne plnia, je vedeny k dodrzZiavaniu ustavného poriadku a rezimu
diia, k prijatiu zodpovednosti za seba, k osvojovaniu schopnosti sebakritiky a k zapajaniu sa do
aktivit realizovanych v ramci osvety o zavislostiach. Resocializaéna prognéza sa vzhfadom na stredné
riziko socidlneho zlyhania javi ako menej priazniva z dévodu, Ze pred nastupom do vykonu trestu
opakovane pachal trestnu €innost, nemal stabilné zamestnanie a v minulosti uzival drogy. Nakoniec
bolo konstatované CiastoCne preukazanie splnenia podmienok na podmienecné prepustenie a bolo
odporuc¢ané prepustenie z vykonu trestu.

Z odpisu registra trestov sud zistil, Ze odsudeny ma 20 zaznamov, prevazne za majetkovu trestnu
¢innost. 1. Obvodny sud Bratislava 1; rozhodnutie 1.6.1995; spis. znacka 4 T 34/95;§187/1 Tr.z.
140/1961; odnatie slobody podmiene€ne na 1 rok so skusobnou dobou do 4.7.1996; nariadeny vykon
trestu 29.4.1997 v I. NVS; vykonanie trestu 30.7.1998; zahladenie odsudenia Okresny sud Bratislava
1,5.12.2010, spisova znaCka 4Nt 2/09, podfa § 93/1 Tr. zdk. sa na pachatefa hladi, akoby nebol
odsudeny;

2. Obvodny sud Bratislava 3; rozhodnutie 25.4.1996; spis. znacka 3 T 10/96;89/2 §8/1 §247/1b,2
Tr.z. 140/1961; odnfatie slobody podmienecne na 20 mesiacov so skusobnou dobou do26.4.2001;
nariadeny vykon trestu 19.6.2002; podmiene¢né prepustenie 1.10.2003 Okresny sud Trnava spisova
znacka 6 Pp 38/2003 so skudobnou dobou na 3 roky zvysok trestu 8 mesiacov 14 dni; osved&enie sa
1.10.2007;zahladenie odsudenia Okresny sud Bratislava 1, 5.12.2010, spisova znacka 4Nt 2/09, podla
§ 93/1 Tr. zak. sa na pachatela hladi, akoby nebol odsudeny;

3. Okresny sud Bratislava 3; rozhodnutie 26.1.2000; spis. znacka 2 T 20/98;§ 9/2,247/1a,b Tr.z;;
upustenie od potrestania podla § 24/1a Tr.z.; na pachatela sa hfadi, akoby nebol odsudeny;

4. Okresny sud Bratislava 2; trestny rozkaz 20.3.2008; spis. znacka 4 T 44/08;pravoplatnost 23.11.2008;
§250/1a Tr.z. 140/1961; odhatie slobody podmiene€ne na 11 mesiacov so skudobnou dobou v trvani
1 rok do 23.11.2009, obmedzenie: nahrada Skody; osved&enie sa 23.11.2010; na pachatela sa hfadi,
akoby nebol odsudeny;

5. Okresny sud Bratislava 4; trestny rozkaz 29.7.2009; spis. znacka 2 T 9/09;pravoplatnost’ 21.1.2010;
§212/2f Tr.z. 300/2005; odrnatie slobody nepodmienene na 6 mesiacov v Ustave na vykon trestu s
minimalnym stupriom straZenia; vykonanie trestu 1.11.2010; zruSeny;

6. Okresny sud Bratislava 2; trestny rozkaz 30.9.2009; spis. znaCka 3 T 94/09;pravoplatnost 26.2.2010;
§171/1 Tr.z. 300/2005; upustenie od uloZenia suhrnného trestu vzhladom na odsudenie Okresny sud
Bratislava 2, 20.3.2008, spisova znacka 4 T 44/08;

7. Okresny sud Bratislava 2; trestny rozkaz 30.9.2009; spis. znaCka 3 T 94/09;pravoplatnost 26.2.2010;
§212/2f Tr.z. 300/2005; odnatie slobody nepodmienene na 8 mesiacov v Ustave na vykon trestu s
minimalnym stupriom straZenia; vykonanie trestu 1.7.2011; zrueny;

8. Okresny sud Bratislava 1; rozsudok 12.10.2010; spis. znacka 2T 82/2010;pravoplatnost 28.10.2010;
§194/1; §212/1 Tr.z. 300/2005; upustenie od uloZenia suhrnného trestu vzhladom na odsudenie Okresny
sud Bratislava 2, 30.9.2009, spisova znacka 3T 94/09, v spojitosti s rozsudkom Okresny sud Bratislava
4, 29.7.2009, spisova znacka 2 T 9/09; nahrada Skody; zruSeny;

9. Okresny sud Bratislava 2; trestny rozkaz 17.8.2011; spis. zna¢ka 0T 207/2011;pravoplatnost
17.8.2011; §212/2f,3b Tr.z. 300/2005; odiatie slobody nepodmienetne na 9 mesiacov v Ustave na vykon
trestu so strednym stupriom strazenia; vykonanie trestu 26.6.2013;

10. Okresny sud Bratislava 2; trestny rozkaz 30.9.2011; spis. znacka 0T 244/2011;pravoplatnost
30.9.2011; §212/2f,3b Tr.z. 300/2005; odhatie slobody nepodmieneéne na 1 rok v Ustave na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia; vykonanie trestu 28.9.2012;

11. Okresny sud Bratislava 3; rozsudok 4.10.2011; spis. znacka 46T 44/2011;pravoplatnost 4.10.2011;
§212/2 Tr.z. 300/2005; odnatie slobody nepodmienecne na 1 rok 4 mesiace v Ustave na vykon trestu
s minimalnym stupfiom stréZenia; zmena véznice 13.2.2012 z ustavu na vykon trestu s minimalnym
stupfiom strazenia na ustav na vykon trestu so strednym stupfiom stréaZenia; uloZeny trest je suhrnny;



trest uloZzeny rozsudkom Okresny sud Bratislava 2, 30.9.2009, spisova znacka 3T 94/09, v spojitosti s
rozsudkom Okresny sud Bratislava 4, 29.7.2009, spisova znacka 2T 9/09, bol zruSeny; zruseny;

12. Okresny sud Bratislava 3; trestny rozkaz 24.4.2012; spis. znacka 2T 26/2012;pravoplatnost
23.5.2012; §156/1 Tr.z. 300/2005; upustenie od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie
Okresny sud Bratislava 2, 30.9.2011, spisova znacka 0T 244/2011;

13. Okresny sud Bratislava 3; rozsudok 7.3.2013; spis. znacka 3T 25/2007;Krajsky sud Bratislava;
rozhodnutie 14.11.2013; spis. znacka 4To 60/2013;pravoplatnost’ 14.11.2013; §172/1¢,d Tr.z. 300/2005;
odnatie slobody nepodmiene&ne na 3 roky v ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia;
uloZeny trest je suhrnny; trest uloZeny rozsudkom Okresny sud Bratislava 4, 29.7.2009, spisova znacka
2T 9/2009, v spojitosti s rozsudkom Okresny sud Bratislava 1,12.10.2010, spisova znacka 2T 82/2010,
v spojitosti s rozsudkom Okresny sud Bratislava 3, 4.10.2011, spisova znacka 46T 44/2011 bol zrudeny;
14. Okresny sud Bratislava 2; trestny rozkaz 29.9.2013; spis. znaCka OT 437/13;pravoplatnost
22.10.2013; §212/3b /5f Tr.z. 300/2005; odiatie slobody nepodmienecne na 1 rok 2 mesiace v Ustave
na vykon trestu so strednym stupriom straZenia; vykonanie trestu 26.11.2014;

15. Okresny sud Bratislava 3; trestny rozkaz 24.1.2014; spis. znacka 3T 152/11;pravoplatnost 12.2.2014;
§212/2f /3b Tr.z. 300/2005; upustenie od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie Okresny
sud Bratislava 2, 30.9.2011, spisova znacka OT 244/2011, v spojitosti s rozsudkom Krajsky sud
Bratislava, 14.11.2013, spisova znacka 4To 60/2013; upustenie od uloZenia suhrnného trestu vzhladom
na odsudenie Okresny sud Bratislava 2, 29.9.2013, spisova znacka 0T 437/2013;

16. Okresny sud Bratislava 5; rozsudok 17.4.2014; spis. znacka 2T 22/2014;pravoplatnost 3.5.2014;
§360/1 /2a Tr.z. 300/2005; upustenie od uloZenia suhrnného trestu vzhladom na odsudenie Okresny
sud Bratislava 2, 17.8.2011, spisova znacka 0T 207/2011;

17. Okresny sud Trnava; trestny rozkaz 13.2.2015; spis. znacka 0T 25/2015; pravoplatnost 13.2.2015;
§212/2f /3b Tr.z. 300/2005; odnatie slobody nepodmienecne na 6 mesiacov v Ustave na vykon trestu
so strednym stupfiom straZenia;

18. Okresny sud Bratislava 2; trestny rozkaz 4.3.2015; spis. znacka 0T 79/2015;pravoplatnost’ 4.3.2015;
§212/2 Tr.z. 300/2005; odriatie slobody nepodmieneéne na 1 rok v Ustave na vykon trestu so strednym
stupriom strédZenia; vykonanie trestu 2.3.2016;

19. Okresny sud Bratislava 1; trestny rozkaz 28.9.2016; spis. zna¢ka 0T 127/2016;pravoplatnost
28.9.2016; §212/2f; §212/3b Tr.z. 300/2005; odhatie slobody nepodmienecne na 1 rok 1 mesiac v ustave
na vykon trestu so strednym stupriom strazenia;

20. Okresny sud Bratislava 2; trestny rozkaz 3.10.2016; spis. znaCka 0T 381/2016;pravoplatnost
3.10.2016; §212/2f /3b Tr.z. 300/2005; odnatie slobody nepodmiene¢ne na 1 rok v ustave na vykon
trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Zastupca UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou na verejnom zasadnuti uviedol, Ze sa pridrziava hodnoteniu
riaditefa, k Ziadnym zmenam nedoslo, zaver hodnotenia zostdva nezmeneny.

Prokurator Okresnej prokuratiry Trnava navrhol, aby sid zamietol Ziadost odsudeného s poukazom
na trestnd minulost’ odsudeného, ktory bol 20 krat trestany sudne, z oho bol v minulosti podmieneéne
prepusteny, teda pre nesplnenie materialnej podmienky.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze zakonnému pouceniu porozumel. K veci uviedol, Ze ma
dobry vztah s dcérkou, su v kontakte, doviSila 18 rokov, Studuje, chcela by s nim Zit po prepusteni a on by
som jej chcel byt napomocny. S pracou nema problém, ma hotelovu Skolu, materialne je zabezpedeny a
chcel by pochovat’ svoju neboht mamu. Nakoniec uviedol, Ze si je vedomy, kolkokrat bol sudne trestany,
mal problémy, pracoval, exekutor mu v8etko zobral, ma vyhladseny bankrot, plati si pravidelne alimenty
na dve deti aj navySe, chce sa zamestnat’ a viest riadny Zivot.

Podla § 66 ods. 1 zdkona €. 300/2005 Z. z. Trestného zakona, sud mbze odsudeného podmienetne
prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
preukazal polepSenie a mdze sa od neho ogakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.



Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Sud mbdze odsudeného podmieneéne prepustit z vykonu trestu po spineni jednak formalnej podmienky, a
to zakonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi
su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi preukazal polep3enie a skuto¢nost, ze sa od
odsudeného méze oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze odsudeny spil:"la formalnu podmienku na
jeho podmienelné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody, avSak nesplfia podmienky materialne,
konkrétne druhu materialnu.

Odsudeny pocas vykonu trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal Ciasto¢né
polepSenie. Spravanie a vystupovanie odsudeného po intervencii Ustavu je na pozadovanej urovni,
neporusuje ustavny poriadok, prikazy prislusnikov plni, sprava sa sp6sobom zodpovedajucim riadnemu
vykonu trestu. Splnil teda prvi materialnu podmienku.

Odsudeny vSak nesplnil druhu z materialnych podmienok - prognézu, Ze bude viest' riadny Zivot. Toto
hodnotenie vyplyva z hodnotenia osoby odsudeného a s prihliadnutim na jeho predchadzajucu trestnu
¢innost. Sud prihliadol na tu skuto€nost, Ze odsudeny v minulosti bol sudne trestany bol niekofkokrat
vo vykone trestu odhatia slobody. Uvedeny vykon trestu odnatia slobody nafiho nemal prevychovny
uc€inok, opatovne sa dopustal trestnej ¢innosti. V suvislosti s trestom odfiatia slobody, ktory vykonava v
sugasnosti, jeho dizka nie je nijakym spésobom tak vyrazna, aby sid mohol konstatovat, Ze prave tento
vykon trestu mal na odsudeného tak pozitivny vplyv, a Ze mozno o&akavat, Zze po prepusteni povedie
riadny Zivot. Sud zohladnil aj skuto¢nost, v akom ustave na vykon trestu odsudeny vykonava trest v
Case rozhodovania o podmiene&nom prepusteni, kedZe typ Ustavu a stupen jeho strazenia spravidla
zodpoveda miere prevychovy pachatela a moznostiam jeho resocializacie. V pripade odsudeného islo o
ustav so strednym stupfiom strazenia, v ramci ktorého bol umiestneny v rdmci vnutornej diferenciacie v
skupine ,B“, a z uvedeného sud nemal za preukazané, Ze v jeho prevychove doslo do takého stupria, Ze
by sa mu mal odlozit zvy3ok trestu pod podmienkou, Ze povedie riadny zivot. Sud netvrdi, Ze v pripade,
Ze odsudeny vykona tento trest, dalej nebude viest riadny Zivot a dopusti sa trestnej Cinnosti, avSak
realny predpoklad, ktory je sud povinny urobit' na zaklade spisového materialu v su€asnosti vychadza v
neprospech odsudeného, resp. negativne vzhfadom na predchadzajucu trestnu ¢innost. Riziko recidivy
u odsudeného vzhlfadom k jeho trestnej minulosti a prognéze socialneho zlyhania je prili§ velké. Sud
nemohol zodpovedne dospiet k zaveru, Ze ucel vykonu trestu bol dosiahnuty vykonanim doterajSej Casti
trestu, preto jeho Ziadost zamietol.

Zmysel podmieneCného prepustenia nespociva len v tom, Ze odsudeny bude po splneni formalnej
podmienky stanovenej zakonom (uréenej doby vykonania trestu) automaticky prepusteny na slobodu,
bez zretela k ucelu trestu. Podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody ma vyznam
len vtedy, ak je odbvodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny zivot. Ak
odsudeny poc&as vykonu trestu odfiatia slobody nepreukazal polepSenie postadujucim spdsobom, nema
sud v osobe odsudeného dostato¢nu zaruku, Ze povedie riadny Zivot, preto Ziadost odsudeného o
podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do troch dni odo dfia jeho oznamenia prostrednictvom
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave. Oznamenim uznesenia sa rozumie jeho vyhlasenie v
pritomnosti tohto komu treba uznesenie dorudit alebo dorucenie rovnopisu uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok.



