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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkynou JUDr. Jarmilou Schromovou v pravnej veci zalobcu: Union zdravotna
poistoviia a.s., so sidlom Bajkalska 19A, Bratislava, ICO: 36 284 831, zas. Advokatska Kancelaria
Balazs Fabian s.r.o., so sidlom Krizna 24, Nové Zamky, ICO: 47 238 739, proti Zalovanej: Bc. W. Z., nar.
XX XXXX, trvale bytom O. XXX/X, B., o zaplatenie 175,54 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi 175,54 eur s Grokom z omeskania vo vyske 5% roéne zo sumy
175,54 eurod 2.6.2016 do zaplatenia, a to v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Il. Zalobcovi priznéva vodi Zzalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %, vyska ktorych
bude uvedena v samostatnom rozhodnuti sudu.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou dorugenou stdu 20.4.2017 domahal proti Zzalovanej zaplatenia 175,54
eur s Urokom z omeskania vo vyske 5% ro¢ne od 2.6.2016 do zaplatenia s odévodnenim, Zze v zmysle
§ 9 ods. 2 Zak. &. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni poistenec, ktory nezaplatil prislusnej zdravotnej
poistovni preddavok na poistné za 3 mesiace v prislusnom kalendarnom roku, nedoplatok za poistné,
poistné, ktoré bol povinny uhradit odo dfia vzniku skuto€nosti zakladajucej vznik verejného zdravotného
poistenia do dria potvrdenia prihlasky prislusnou zdravotnou poistoviiou, alebo Uhradu za zdravotnu
starostlivost, ak sa mu poskytla preukazatelne v désledku porusSenia lie¢ebného reZimu alebo uzitia
alkoholu alebo inej navykovej latky v rozsahu ustanovenom osobitnym predpisom v sume vy33ej ako
10,- eur, a ktory je z toho dévodu uvedeny v zozname dlZznikov ma pravo len na uhradu neodkladnej
zdravotnej starostlivosti. V tej suvislosti uviedol, Ze Zalovany bol podla § 25 ods. 1 pism. e/ bod druhy a
§ 25 a Zak. €. 580/2004 Z.z. zverejneny v zozname dlZnikov na webovej stranke zdravotnej poistovne,
pricom mu bola poskytnuta ina ako neodkladna zdravotna starostlivost, a to poskytovatelom zdravotne;j
starostlivosti a poskytovatefom zdravotnej starostlivosti aj uhradena v celkovej vyske 175,54 eur. Vyzvou
zo dia 20.5.2016 vyzval Zalobca Zalovaného v zmysle § 9 ods. 7 pism. a/ Zak &. 580/2004 Z.z.
na uhradu vynaloZenych lie€Cebnych nakladov nad rozsah neodkladnej zdravotnej starostlivosti avSak
bezuspedne. KedZe Zalovany tak neucinil Ziadal priznat i uroky z ome8kania v zmysle § 517 ods. 2
Obgianskeho zakonnika, ako i priznat nahradu trov konania z titulu sudneho poplatku a z titulu trov
pravneho zastupenia.

2. Sud vo veci vydal platobny rozkaz sp. zn. 16Csp 61/2017-12 z 25.4.2017, ktory bol nasledne
uznesenim tunajSieho sudu sp. zn. 16Csp 61/2017-32 z 22.1.2018 podla § 266 ods. 3 C.s.p. v celom
rozsahu zruseny, pretoZze sa ho nepodarilo dorucit Zalovanej do vlastnych rik. Sudom vykonanym
Setrenim sa miesto aktualneho pobytu Zalovanej nepodarilo zistit, preto jej sud dorugil Zalobu v zmysle §
116 ods. 2 C.s.p. 0znamenim na Uradnej tabuli sidu a webovej stranke sudu a predvolanie na stanoveny
termin pojednavania jej dorucil do miesta aktualneho trvalého bydliska, teda na adresu O. XXX/X, B..



E. sa k Zalobe nevyjadrila, na stanoveny termin pojednavania sa bez ospravedinenia nedostavila, preto
sud vec prejednal v jej nepritomnosti v zmysle § 180 C.s.p. .

3. Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi pripojenymi v spise 16Csp 61/2017, a to
vyzvou na zaplatenie z 20.5.2016, predzalobnou upomienkou z 2.8.2016, spravami zo Setrenia
pobytu Zalovanej, vyc&islenim vynaloZenych lie€ebnych nékladov z 26.2.2018, oznamenim platitela
poistného , nedoplatkami na poistnom, vypisom z karty poistenca, zoznamom zdravotnych ukonov a
zistil nasledovny skutkovy a pravny stav:

4. Z prehladu o nedoplatkoch na poistnom ( €.I. 42, str. 2 spisu) sud zistil, ze Zalovana mala nedoplatky
na poistnom na zaklade €oho jej bol vystaveny vykaz nedoplatkov €. 1300290480, v ktorom boli uvedené
nedoplatky na poisthom za kontrolované obdobie januar 2012 aZz december 2012 v celkovej vyske
357,65 eur, ktory bol doru€eny poistencovi, teda Zalovanej dfia 23.9.2013 a dfia 26.9.2014 bol postupeny
na exeku¢né vymahanie exekutorskému uradu JUDr. Andrea Ondrejkova, pri¢om uvedena pohladavka
je k 12.2.2018 bez uhrady. Dalej Zzalovana mala dih na poistnom na zaklade &oho jej bol vystaveny
vykaz nedoplatkov &. 1490147094 na nedoplatky na poisthom za kontrolované obdobie od januara 2013
do decembra 2013 vystaveny na sumu 370,93 eur, ktory dlh bol dAa 1.4.2015 postipeny na exekuéné
vymahanie exekutorskému uradu JUDr. Ing. Romana Lis¢aka a ku driu 12.2.2018 zostavajuca suma na
Uhradu predstavovala 260,52 eur.

5. Z prehladu o vykonanych lie€ebnych ukonoch, ktory sa nachadza na &.I. 44 spisu, mal sud
preukazané, Ze v obdobi od 9.3.2014 do 1.12.2015 boli Zalovanej vykonané tam podrobne uvedené
lieCebné ukony, priCom vycislenie vynaloZzenych lieCebnych nakladov na zdravotnu starostlivost
poskytnutu Zalovanej sa nachadza na €.l. 41 spisu, pricom celkova suma vynaloZenych lie€ebnych
nakladov predstavuje 175,54 eur, a rozpis tychto jednotlivych lie€ebnych Ukonov sa nachadza vo
vyCisleni - regrese na &.1. 43 spisu.

6. Podla § 9 ods. 1, 2,7) Zak.€.580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni v zneni plathom do 1.1.2016,
poistenec ma pravo na uhradu zdravotnej starostlivosti v rozsahu ustanovenom osobitnym predpisom,
1) ak dalej nie je ustanovené inak. (2) Poistenec, ktory nezaplatil prisluSnej zdravotnej poistovni
preddavok na poistné ( § 16) za tri mesiace v prislusnom kalendarnom roku, nedoplatok za poistné
(dalej len "nedoplatok"), poistné, ktoré bol povinny uhradit' odo dia vzniku skutoénosti zakladajucej vznik
verejného zdravotného poistenia do dfia potvrdenia prihlasky prislusnou zdravotnou poistovfiou, alebo
Uhradu za zdravotnu starostlivost, ak sa mu poskytla preukazatelne v désledku porusenia lie¢ebného
rezimu 14) alebo uzitia alkoholu alebo inej navykove;j latky, v rozsahu ustanovenom osobitnym predpisom
1) v sume vy33ej ako 10 eur a ktory je z tohto dévodu uvedeny v zozname podla § 25 ods. 1 pism. e)
druhého bodu, mé pravo len na uhradu neodkladnej zdravotnej starostlivosti 15) (dalej len "neodkladna
starostlivost™), ak v Stvrtej a piatej vete nie je ustanovené inak. Neodkladnu starostlivost uhradza
prisludna zdravotna poistovia. Skuto¢nost, €i ide o neodkladnu starostlivost, potvrdzuje prislusna
zdravotna poistoviia poistenca. Poistenec, ktorému zdravotna poistoviia povolila splatky diznych sum
podla § 18 ods. 3 a ktory plni vSetky podmienky dohodnuté so zdravotnou poistoviiou v dohode o
splatkach, je uvedeny v zozname podfa § 25 ods. 1 pism. e) druhého bodu s pravom na uhradu
zdravotnej starostlivosti podla odseku 1. Pravo na uhradu len neodkladnej starostlivosti neplati pre
poistenca, ktory je zamestnancom, za ktorého nezaplatil preddavok na poistné zamestnavatel. (7)
Zdravotna poistoviia ma pravo uplatnit svoj narok na uhradu a) za zdravotnu starostlivost, ktoru jej
nezaplatil poistenec podla odseku 2.

7. Po zhodnoteni zisteného skutkového stavu dospel sud k zaveru, Ze Zaloba zalobcu vo i Zalovanej je v
celom rozsahu opodstatnena. Z doloZenych listinnych dékazov nesporne vyplyva, Ze v €ase poskytnutia
nie neodkladnej zdravotnej starostlivosti Zalovanej, teda v obdobi od marca 2014 do decembra 2015
bola Zalovana dIZznikom Zalobcu na poistnom €o vyplyva z vy8Sie uvedenych vykazov nedoplatkov.
Z prehfadu lie€ebnych ukonov, ktoré su uvedené na &.I. 44 spisu sud zistil, Ze v danom pripade boli
poskytnuté Zalovanej lieCebné ukony, pricom sa v zmysle § 9 ods. 2 Zak. ¢. 580/2004 Z.z. podla
zdravotnej poistovne, teda Zalobcu, nejednalo o poskytnutie neodkladnej zdravotnej starostlivosti, preto
ma Zalobca v zmysle § 9 ods. 7 pism. a/ v spojeni s § 9 ods. 2 Zak. €. 580/2004 Z.z. o zdravothom
poisteni, pravo na uhradu za poskytnutu zdravotnu starostlivost, preto sud podanej Zalobe v €asti o
zaplatenie 175,54 eur ako opodstatnenej vyhovel.



8. KedZe Zalovana bola vyzvana na Uhradu uvedenych nakladov za poskytnutt zdravotnu starostlivost
vyzvou z 20.5.2016 / €.I. 5 spisu/, na ktoru nereagovala Ziadnou Uhradou, sud priznal Zalobcovi i narok
na zaplatenie Urokov z omeskania, a to v zmysle § 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika v platnom zneni,
a to od 2.6.216 do zaplatenia.

9. O nahrade trov sporovych stran rozhodol sud podla § 255 ods. 1,2, § 262 ods. 1 C.s.p. v spojeni s
§ 218 ods. 1 veta druha C.s.p., v zmysle ktorého vo vyroku sud rozhodne tieZ o naroku na nahradu trov
konania, ak sa o fiom nerozhoduje samostatne. Z cit. ustanovenia § 255 ods. 1 C.s.p. vyplyva, Ze sud
prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci. V predmetnej veci bol Zalobca v
celom rozsahu Uspesny, preto mu sud priznal plna nahradu trov konania voci Zalovanej, pricom o vySke
nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
kon&i samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny dradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia pisomne na Krajsky
sud v Trencine. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
musi obsahovat okrem vSeobecnych nalezitosti ( ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka, spisovu znacku, €o sa nim sleduje a podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povaZuje za nespravne
( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie méze byt odévodnené len skutoénostami
uvedenymi v § 365 ods. 1,2 CSP.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, méZe opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla ustanoveni o vykone rozhodnutia Civilného sporového poriadku a
Exekué&ného poriadku.



