Sud: Krajsky sud Tren¢in

Spisova znacka: 27Co0/35/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3516209690

Déatum vydania rozhodnutia: 28.02. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lubica Bajzova

ECLI: ECLI:SK:KSTN:2018:3516209690.1
Uznesenie

Krajsky sud v Tren&ine v senéate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Lubice Bajzovej a €leniek senatu
JUDr. Aleny Zahumenskej a Mgr. Martiny Trnavskej v spore Zalobcu Z. zastupeného L., proti Zalovanej
Y., o zaplatenie 745 Eur s prisluSenstvom, o odvolani L.. R. F., R. proti rozsudku Okresného sudu Nové
Mesto nad Vahom zo diia 21. septembra 2017, ¢.k. 3Csp/78/2016-20, takto

rozhodol:
Odvolanie odmieta.
odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom sud prvej inStancie vyrokom |. Zalovanej ulozil povinnost’ zaplatit’ Zalobcovi
sumu 255 Eur s trokmi z omeskania vo vyske 5,05 % ro¢ne zo sumy 255 Eur od 13.02.2015 do
zaplatenia, a to do troch dni od pravoplatnosti rozsudku, vyrokom Il. vo zvy3nej Casti Zalobu zamietol a
vyrokom lll. Ziadnej zo stran nepriznal pravo na nahradu trov konania.

2. Proti vyroku Il., ktorym sud prvej inStancie vo zvy3nej Casti Zalobu zamietol, podal odvolanie L..
R. F., R., ktory sa oznacil ako zastupca Zalobcu. Navrhoval, aby odvolaci sud Zalobe v &asti 200 Eur
spolu s prisluSsenstvom vyhovel a uloZil sudu prvej indtancie povinnost, aby rozhodol aj o ndhrade trov
odvolacieho konania.

3. Sud prvej instancie vyzval Zalobcu na oznamenie, &i ho v spore zastupuje okrem L. aj L. Zalobca
na vyzvu sudu nereagoval.

4. Krajsky sud v Tren&ine ako odvolaci sud skér ako pristupil k vecnému preskimaniu odvolania zistoval
bez nariadenia odvolacieho pojednavania ¢i odvolanie bolo podané v zakonom stanovenej
lehote, osobou, ktora je na podanie odvolania opravnend, ako aj to, i smeruje proti rozhodnutiu (resp.
vyroku rozhodnutia), proti ktorému je odvolanie pripustné.

5. Podla § 359 zak. €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok ("CSP"), odvolanie mbzZe podat strana,
v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

6. Podfla § 386 pism. b) CSP odvolaci sud odmietne odvolanie, ak bolo podané neopravnenou osobou.

7. Preskimanim obsahu spisu odvolaci sud zistil, Ze odvolanie bolo podané elektronicky drfia 27.11.2017
bez autorizacie. Dfia 30.11.2018 bolo doru€ené sudu odvolanie v listinnej podobe. Odvolanie je
podpisané L. ktory sa oznacil za zastupcu Zalobcu, v mene ktorého odvolanie podava bez toho, aby sa
preukazal plnomocenstvom na odvolacie konanie. Sud prvej inStancie dia 28.12.2017 vyzval Zalobcu o
zaslanie oznamenia, &i ho v spore zastupuje advokat L.. Zalobca na vyzvu sudu nereagoval.



8. V konani tak nie je preukazané, Ze osoba, ktora podala odvolanie, je zvolenym zastupcom
opravnenym podat’ odvolanie v mene procesnej strany. Z uvedenych dovodov ide o odvolanie podané
neopravnenou osobou, ktoré odvolaci sud musel odmietnut podla § 386 pism. b) CSP.

10. Toto rozhodnutie bolo senatom krajského sudu prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP), v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



