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Uznesenie

Okresny sud Poprad, v pravnej veci Zalobcu: Okresné stavebné bytové druzstvo Poprad, ICO: 36168815,
Moyzesova 3368/25, 058 01 Poprad, zast.: Advokatska kancelaria Hudzik & Partners s.r.o., Mnohelova
830/15, Poprad, proti zalovanému 1) B. F., r.&. XXXXXX/XXXX, Q. XXXX/X, S. a 2) Q. F., nar. XX.X. XXXX,
Q. XXXX/X, S., o zaplatenie 1.452,41 eura s prisl., takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

II. Nahradu trov konania stranam sporu nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou zo diia 2.11.2016 Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného 1-2 spolo&ne a nerozdielne
k zaplateniu sumy 1.452,51 eura s prisluSenstvom. Vo veci sud vydal platobny rozkaz dria 30.11.2016,
spis. zn.: 17C/196/2016-16. Nasledne sud dra 19.12.2017 uznesenim zrusil vydany platobny rozkaz,
nakolko platobny rozkaz nebolo mozné dorudit Zalovanému ¢&.2 do vlastnych ruk.. Podanim zo dha
19.1.2018, doru€enym sudu dna 26.2.2018 Zalobca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu zobral
Zalobu spat v celom rozsahu z dévodu, Ze Zalovany 1 a 2 zaplatili celu istinu spolu s irokom z omeskania
a doslo aj k ndhrade vzniknutych trov konania vratane trov pravneho zastupenia. Nahradu trov konania
Zalobca neziadal a v zmysle § 145 CSP ods. 1 Zalobca navrhol sudu, aby sud prvej indtancie konanie
v danej veci zastavil.

2. Podla § 144 Civilného sporového poriadku /dalej len CSP/ Zalobca méze vziat Zalobu spat.
3. Podla § 145 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

4. Vzhladom na spéatvzatie Zaloby Zalobcom rozhodol sud v zmysle cit. zak. ustanoveni o zastaveni
konania.

5. O trovach konania rozhodol sud podla § 256 ods. 1 CSP v spojeni s § 251 CSP tak, Ze Zalobcovi
nahradu trov konania nepriznal. K zastaveniu konania do$lo pre spravanie zalovaného ¢. 1 a €. 2,
nakolko tito Zalovanu sumu zaplatili po za€ati konania, t.j. az po vydani platobného rozkazu, teda z
procesného hfadiska zastavenie konania zavinil Zalovany ¢.1 a €. 2 a zaroven Zalobca spatvzatim
navrhu v celom rozsahu ani neziadal priznat’ nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo
dfia jeho dorucenia cestou tunajieho sudu na Krajsky sud v PreSove
v troch vyhotoveniach.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a)neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinnost uvedena vo vyrokovej €asti tohto uznesenia nebude plnena dobrovolne, méze opravneny
podat navrh na vykon exekucie podla osobitného zakona (Ex. poriadok).



