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Uznesenie

Okresny sud Poprad v exeku€nej veci opravneného Zachranna sluzba Kosice, Rastislavova 43, KoSice,
ICO 00606731, pravne zast. JUDr. Radko Timkani&, Jokobyho 19, Kosice proti povinnému O.. U.
G., K. XX XX.XXXX, o vymozenie 859,29 eur s prisl. vedenou sudnym exekutorom JUDr. Denisou
Reginacovou Mihalovou, Exekutorsky urad Kosice, Moyzesova 34, KoSice, pod Ex 12/16, takto

rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje.

Il. Opravneny je povinny nahradit stdnemu exekutorovi trovy exekucie v sume 68,02 eur v
lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Na navrh opravneného podany u sudneho exekutora dna 12.01.2016 sa zaCalo exekuéné konanie
voci povinnému na podklade pravoplatného a vykonatelného exekuéného titulu, ktorym je Trestny
rozkaz Okresného sudu Poprad €.k. 6T/92/2015-77 zo dfia 31.08.2015. Sud poveril vykonanim exekucie
sudneho exekutora dia 18.01.2016.

2. Dha 19.09.2017 sudny exekutor doruil sudu podnet na zastavenie exekucie z dovodu Umrtia
povinného. Sudny exekutor si uplatnil trovy exekucie.

3. Podla § 243h ods. 1 Exeku&ného poriadku, ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak,
exekuéné konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov ucinnych do 31. marca
2017. Pravidla pre pridefovanie veci exekutorom podfa § 55 ods. 4 a 5 sa pouziju len s ohfadom na veci
pridelené podla predpisov uc¢innych po 1. aprili 2017.

Podla § 9a ods. 1 Exekuéného poriadku, ak to povaha veci nevylu€uje, v konani podla tohto zakona sa
primerane pouZziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

Podla § 57 ods. 1, pism. h/ Exekuéného poriadku, exekiciu sud zastavi, ak majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie.

Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

Podla § 58 ods. 5 Exeku&ného poriadku, proti rozhodnutiam podfa § 57 ods. 1 pism. a), b), f) az h), k)
az m) je pripustné odvolanie.

4. Na zaklade citovanej pravnej upravy sud exekuciu na podnet sudneho exekutora a na zaklade
vlastnych zisteni zastavil, kedZe povinny po zalati exekucie zomrel a dedi¢ské konanie po fiom bolo
zastavené pre nemajetnost. Sud rozhodol o zastaveni exekucie podla § 57 ods. 1, pism. h/ Exekuéného
poriadku v sulade s judikaturou Najvy8Sieho sudu SR napr. v konaniach sp. zn. 7MCdo 5/2011, 5SMCdo
10/2011, 2MCdo 10/2012, ktorymi sa Najvy38i sud SR stotozZnil s nazorom Generalneho prokuratora
SR, podla ktorého, ak v priebehu exekuéného konania dbjde k umrtiu povinného a dedi¢ské konanie sa
skonci zastavenim z dovodu nemajetnosti, sud méa zastavit exekuciu podla citovaného ustanovenia.



5. Podla § 196 zakona €. 233/1995 Z. z. Exeku&ného poriadku, za vykon exekucnej Cinnosti podla tohto
zakona patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor
platitefom dane z pridanej hodnoty podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené
podla tohto zdkona o dari z pridanej hodnoty.

Podla § 199 zdkona €. 233/1995 Z. z. Exekuéného poriadku, vyS8ku odmeny exekutora, nahrady hotovych
vydavkov, nahrady za stratu ¢asu, spésob ich urenia a vysku primeraného preddavku na odmenu a
na nahradu hotovych vydavkov exekutora (§ 196 a § 197 ods. 2) ustanovi ministerstvo po dohode
s Ministerstvom prace, sociadlnych veci a rodiny Slovenskej republiky vdeobecne zavaznym pravnym
predpisom.

Podla § 200 ods. 5 zakona €. 233/1995 Z. z. Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni
exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

Podla § 203 ods. 2 zadkona ¢&. 233/1995 Z. z. Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu,
Ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

Podla ustanovenia § 14 ods. 1 vyhl. 288/1995 Z.z. ak je sudny exekutor vylu€eny z vykondvania exekucie
alebo ak exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekucnej Cinnosti sa uréuje
pausalnou sumou za jednotlivé ukony exekuénej €innosti najmenej 33,19 eura.

Podla ustanovenia § 14 ods. 1 vyhl. 288/1995 Z.z., pau8alna suma za kazdy jednotlivy ukon exekucne;j
Cinnosti je 3,32 eura.

Podla § 22 vyhl. 288/1995 Z.z. sidnemu exekutorovi patri popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov
uCelne vynalozenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej Cinnosti; tato nahrada zahffia najma
cestovné nahrady, postovné a telekomunikacné vydavky, znalecké nahrady a poplatky.

6. Z uplatnenych trov sud priznal sudnemu exekutorovi pausalnu odmenu vo vyske 46,48 za 14 ukonov
exekuénej ¢innosti po 3,32 eur + 20 % DPH a z titulu hotovych vydavkov sud priznal exekutorovi nahradu
za postovné a lustracie v sume 10,20 eur + 20 % DPH. Trovy exekucie spolu predstavuju sumu 68,02 eur.

Poucenie:

Proti |. vyroku uznesenia je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia uznesenia na tunajsom
sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a)neboli spinené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&zZe podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Proti Il. vyroku uznesenia nie je pripustné odvolanie.



