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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV v Bratislave v konani pred sudkyfiou JUDr. Tomanicovou Nadezdou vo veci
starostlivosti o t.€. plnoletd K., dieta rodi€ov: matka - Q. a otec: M. o navrhu na zruSenie vychovného
opatrenia, takto

rozhodol:

ZruSuje sa vychovné opatrenie nariadené nad maloletou K., rozsudkom tunajSieho sudu &.k. 13P
173/2015-38 zo dna 25.11.2015.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Rozsudkom tunajsieho sudu €.k. 13P 173/2015-38 zo dfia 25.11.2015, pravoplatnym dna 08.01.2016,
bolo nariadené nad maloletou K.. vychovné opatrenie, ktoré sa realizovalo v Resocializatnom stredisku
H..

2.Dfa 23.08.2017 podal Urad prace, socialnych veci a rodiny v Bratislave navrh na zruSenie
predmetného vychovného opatrenia, nakolko dlhodobo neplni u&el, kedZze maloleta je od 25.01.2017
na uteku a t.&. na neznamom mieste. V mesiaci maj 2017, bola za kradez zachytena T. policiou vo M.,
bola prevezena do institutu mladeze F., odkial v8ak znova usla a nedala o sebe nikomu Ziadnu spravu.
K navrhu bola pripojena sprava zo zariadenia H. o maloletej zo dia 23.05.2017, v ktorej sa konstatovalo
to, ¢o oznamil Urad préace, socialnych veci a rodiny v navrhu.

3.Uznesenim &.k. 13P 198/2017-4 zo dita 12.09.2017, bol maloletej ustanoveny kolizny opatrovnik Urad
prace, socialnych veci a rodiny, ktory po vykonanom dokazovani a obozndmeni sa so spravou z H. o
procese vykonavaného vychovného opatrenia, doporucil sudu navrhu vyhoviet a vychovné opatrenie,
ktoré dlhodobo neplni ucel zrusit.

4.Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom opatrovanského spisu maloletej, vedenom
na tunajSom sude, vypocul matku, otec sa na pojednavania nedostavoval, oboznamil sa s aktualnou
spravou o maloletej, ktora sa zdrzuje vo M., t.€. na neznamom mieste a zistil, Ze K. dovfsila 18 rokov,
stale sa zdrzuje v T., pri€om matke iba jeden krat zatelefonovala a z tychto dévodov aj matka aj H.
doporugili navrhu vyhoviet.

5.Sud mal v predmetnej veci za preukazané, Ze nariadené vychovné opatrenie, podla §37 ods.3 pismeno
¢ Zakona o rodine €.36/05 Z.z. dlhodobo neplni ucel, kedZe maloleta je od januara 2017 na uteku a
XX XX XXXX dovfsila plnoletost, a preto rozhodol tak, ako je vo vyroku tohto rozsudku uvedené.

6.0 trovach konania sud rozhodol podla ustanovenia §52 Civilného mimosporového poriadku.



Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie trojmo v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznaci opravneny (§ 38 zak. €.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zakon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia.



