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IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4115226896

Déatum vydania rozhodnutia: 27.02. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Vladimir Pribula
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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Vladimira Pribulu a sudcov
JUDr. Borisa Minksa a JUDr. Ingrid Dolezajovej, v pravnej veci zalobcu: Who is Who Verlag fiir
Personenenzyklopadien AG, so sidlom Alpenstrasse 16, Postfach 4703, CH-6304 Zug, Svajéiarsko,
zastupeny JUDr. Sabinou Hodoriovou, advokatkou so sidlom v Ziline, Marianske namestie 31, proti
Zalovanému: B.. W. S., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C., D. X/X, o zaplatenie 577 eur s prisluSenstvom,
o odvolani zalovaného proti rozsudku Okresného sudu Nitra zo dha 8. novembra 2016, €. k.
9C/481/2015-52, takto

rozhodol:

Odvolaci sud konanie voveci zastavuje.

Zalovanému nepriznava narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Okresny sud Nitra (do 30.6.2016 ako sud prvého stupfia v zmysle § 9 ods. 1 zakona &. 99/1963 Zb.
Obgiansky sudny poriadok, dalejlen ,OSP* a od 1.7.2016 ako sud prvej instancie v zmysle § 12 zakona
€. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, dalej len ,CSP*) rozsudkom zo drfia 8. novembra 2016, &. k.
9C/481/2015-52 rozhodol, Zze Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 577 eur, urok z omeskania
vo vySke 8,75% p. a. od 12.11.2012 do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.
Zalobcovi sa priznal plnd nadhrada trov konania.

2. 'V odbvodneni rozhodnutia poukazal na to, Ze Zalobca sa Zalobou domahal, aby sud zaviazal
Zalovaného zaplatit mu Zalovanu istinu vo vyske 577 eur spolu s irokom z omeskania. Zalobu odvodnil
tym, Ze Zalobca a Zalovany sa dohodli, Ze Zalobca preda zalovanému encyklopédiu a poskytne mu sluzby
za podmienok uvedenych v objednavke. Na zaklade uvedenej objednavky Zalobca vystavil Zalovanému
fakturu za objednanu encyklopédiu a sluzbu na sumu 577 eur, avSak Zalovany v8ak napriek vyzve
prostrednictvom Styroch upomienok Zalobcovi nezaplatil za objednanu sluzbu a tovar.

3. Okresny sud Nitra vo veci vydal platobny rozkaz dria 06.10.2015 pod €. k. 9C/481/2015-9, proti
ktorému podal Zalovany podal voci odpor. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania (§ 297
pism. b) CSP), pretozZe iSlo iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran
neboli sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevySovala sumu 1.000 eur, pricom miesto a ¢as
verejného vyhlasenia rozsudku oznamil na svojej uradnej tabuli v zakonnej lehote.

4. Po oboznameni sa s objednavkou €. O., zo dia 11.09.2012, s VSeobecnymi obchodnymi podmienkami
Zalobcu, s vyzvou na zaplatenie pohladavky zistil, Ze dfia 11.09.2012 Zalovany ako objednavatel
uzatvoril so Zalobcom ako predavajucim objednavku &. O na zaklade ktorej sa zalobca zaviazal dodat’
Zalovanému 1 ks knihy Who is Who v Slovenskej republike, 8. vydanie s vytlatenim mena na vytlacku so
zlatorezom. Zalovany si zarover objednal osved&enie v pozlatenom rame, vystavené na jej meno, ktoré
potvrdi jej zaradenie do encyklopédie Who is Who v hodnote 79 eur. Podla VSeobecnych obchodnych



podmienok bod 12, Encyklopédia vychadza v nasledujucich terminoch, 10 vydanie vychadza v oktébri
2013. Omeskanie s terminom vydania do 3 mesiacov plati zo strany objednavatela ako akceptovatefné.

5. Zisteny skutkovy stav sud prvej indtancie pravne posudil podfa ust. § 52 ods. 3, 4, § 559 ods. 1,
2 Obgianskeho zakonnika (OZ) a dospel k zaveru, Ze Zalovany si ako spotrebitel neplnil povinnosti
vyplyvajuce mu zo zmluvy, dostal sa s plnenim do omeSkania, preto Zalobe vyhovel a priznal Zalobcovi
urok z omeSkania v zakonnej vySke z diznych sum odo dfa nasledujuceho po splatnosti faktur. Vyska
urokov z omes&kania je o 8 percentualnych bodov vy3Sia (nakofko zmluvny vztah vznikol pred 1.2.2013)
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
peniazného dlhu. Rozhodnutie o urokoch z omeskania pravne posudil podla ust. § 517 ods. 2 OZ, podla
§ 3 ods. 1 a § 10C nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika.

6. O nahrade trov konania rozhodol podla § 255, § 262 ods. 1 a 2 CSP a kedZe Zalobca bol v spore
uspesny, priznal mu nahradu trov konania v plnom rozsahu.

7. Proti tomuto rozsudku podal Zalovany v zakonnej lehote odvolanie dbvodiac tym, Ze Zalobca
nepreukazal vypracovanie a dodanie faktury Zalovanému, nepreukazal dodanie Styroch upomienok.
Uviedol, Ze Zalobca vo vyjadreni k odporu uvadza, Ze splnil vSetky povinnosti a po uhradeni je pripraveny
encyklopédiu Zalovanému dodat. Podla bodu 16 objednavky je nutné uzatvorit kipnu zmluvu. Dna
25.11.2015 preplatil faktiru a sumu 99 eur za opakované uverejnenie fotografie a preplatil dobropis na
12. vydanie encyklopédie Who is who? Do 20.02.2017 zaplateny tovar za sluzby nedostal. Ziadal zrusit
napadnuty rozsudok a v opakovanom konani zaviazat Zalobcu zabezpe it tovar podla objednavky bodu
16, vypracovat kupnu zmluvu a dodat’ na zaklade faktury objednany tovar Standardnym spOsobom
(dobierka, cestou posty atd.).

8. Krajsky sud v Nitre, ako sud odvolaci (§ 34 CSP) z uznesenia Krajského sudu v Trnave zo
dfia 11.7.2017 sp. zn. 31 Cob/91/2016, ako aj dopytom na pravnu zastupkyrfu Zalobcu JUDr. Sabinu
Hodorovu zistil, Ze Zalobca zanikol bez pravneho nastupcu vymazom z obchodného registra ku driu
19.12.2016, preto sa podanym odvolanim nemohol vecne zaoberat pre nesplnenie podmienok konania,
preto bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 385 ods. 1 CSP a contrario podla § 64 veta druha
CSP za poutzitia ust. § 378 ods. 1 CSP rozhodol o zastaveni konania vo veci same;j.

9.1. Podla § 161 ods. 1 CSP ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek poc¢as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len ,procesné podmienky®).

9.2. Podla § 161 ods.2 CSP ak ide o taky nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit,
sud konanie zastavi.

10.1. Podla § 61 CSP procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spdsobilost’ na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zékon priznava.

10.2. Podla § 62 CSP ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

10.3. Podla § 64 CSP ak strana zanikne pocas konania skor, ako sa konanie pravoplatne skongilo, sud
rozhodne, Ze v konani pokracuje s jej pravnym nastupcom. Ak pravneho nastupcu niet, sud konanie
zastavi.

11. Podfla § 378 ods.1 CSP na konanie na odvolacom sude sa primerane pouziju ustanovenie o konani
pred sudom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak.

12. Zalobca ako pravnicka osoba zanika vymazom z prisludného registra, €0 ma za nasledok stratu
procesnej subjektivity a ak zanikol bez pravneho nastupcu, ide v konani o neodstranitefnd vadu konania
a sud musi konanie zastavit.

13. Z obsahu spisu vyplyva, Ze v predmetnej veci po vyhlaseni napadnutého rozsudku doslo k zaniku
pravnickej osoby Zalobcu a tym doslo aj strate jeho spOsobilosti mat’ prava a povinnosti ako aj k strate



procesnej subjektivity, a kedZe Zalobca nemal pravneho nastupcu, odvolaci sud podfa § 64 veta druha
CSP s poukazom na ust. § 378 ods. 1 CSP konanie vo veci zastavil.

14. O trovach konania rozhodol podla § 396 ods. 1 CSP a § 256 ods. 1 a § 257 CSP a Zalovanému, ktory
procesne nezavinil zastavenie konania nepriznal nahradu trov konania z dévodov hodnych osobitného
zretela, spocivajucich v tom, Ze doslo k zaniku Zalobcu bez pravneho nastupcu vymazom z prisludného
obchodného registra, a tak by mu pripadne prisidend nahradu trov konania ani nebolo mozné vyméct.

15. Toto rozhodnutie prijal senat odvolacieho sudu pomerom hlasov 3 : 0 (§ 393 ods. 2 veta druha
Civilného sporového poriadku v spojeni s § 3 ods. 9 posledna veta zak. €. 757/2004 Z. z. o sudoch a
o zmene a doplneni niektorych zakonov).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP), v
lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude,
ktory rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP). Dovolanie je podané vcas aj
vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom alebo dovolacom sude (§ 427 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP), to neplati, ak je a) dovolatelom fyzicka osoba,
ktora ma vysokosSkolské pravnické vzdelanie druhého stupna, b) dovolatefom pravnicka osoba a jej
zamestnanec alebo €len, ktory za fiu kona ma vysokosSkolské pravnické vzdelanie druhého stupnia, c)
dovolatel v sporoch s ochranou slab3ej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zéakona zastupeny
osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolskeé pravnické vzdelanie druhého stupna
(§ 429 ods. 2 CSP).



