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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v spore zalobkyne: J. J., V.. XX XX.XXXX, P. T. XXX, proti zalovanému:
R. X., V.. XX XX XXXX, P. T. XXX, o zaplatenie 824 eurta kto

rozhodol:

Sud konaniezastavuje.

Zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobkyria sa podanou Zalobou domahala, aby sud zaviazal Zalovaného zaplatit’ jej iastku 824 eur,
ako aj nahradit’ trovy konania, titulom odSkodného za bolest, ktoru jej menovany spdsobil fyzickym
napadnutim dria 16.06.2014, za €o bol trestnym rozkazom Okresného sudu Vranov nad Toplou sp.zn.
12T/45/2015 zo dfia 23.03.2015 uznany za vinného zo spachania precinu ubliZzenia na zdravi podla §
156 ods. 1 Trestného zakona a precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zékona s tym,
Ze odSkodnenie za bolest je bodovo ohodnotené v znaleckom posudku.

2. KedZe proti trestnému rozkazu, ktorym bol Zalovany uznany vinnym zo spachania precinu ubliZenia na
zdravi podla § 156 ods. 1 a precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, pri ktorych
malo déjst’ aj k napadnutiu Zalobkyne z titulu ktorého si uplatriuje nahradu Skody, podal zalovany odpor,
sud uznesenim ¢€.k. 13C/169/2015-10 zo dna 04.06.2015 konanie prerusil do pravoplatného skoncenia
konania vedeného na Okresnom sude Vranov nad Toplou pod sp. zn. 12T/45/2015.

3. Zo spisu tunajSieho sudu dp.zn. 12T/45/2015 sud zistil, Ze Zalobkyna si uz v ramci trestného konania
vedeného na Okresnom sude Vranov nad Topfou pod sp.zn. 12T/45/2015 uplatnila narok na nahradu
Skody pozostavajuci z bolestného vo vySke 824 eur, ktory narok jej bol priznany rozsudkom Okresného
sudu Vranov nad Toplou sp.zn. 12T/45/2015 zo dfia 06.07.2016 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v PreSove sp.zn. 6T0/29/2017 zo dha 22.11.2017. Rozsudok nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost
dna 22.11.2017.

4. Podla § 161 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek
poc¢as konania prihliada na to, &i su splnené podmienky, za ktorych mézZe konat' a rozhodnut’ (dalej len
"procesné podmienky").

5. Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi ( § 161 ods.
2 Civilného sporového poriadku).

6. V zmysle § 230 Civilného sporového poriadku, ak sa o veci pravoplatne rozhodlo, nemdZze sa
prejednavat’ a rozhodovat znova.



7. Na to, &i su splnené podmienky, za ktorych mdze sud konat vo veci a rozhodnut, prihliada
sud kedykolvek za konania. Jednou z procesnych podmienok konania je aj prekazka pravoplatne
rozhodnutej veci (res iudicata) podfa § 230 Civilného sporového poriadku. Prekazka pravoplatne
rozhodnutej veci je neodstranitelnym nedostatkom podmienok konania, ktory ma za nasledok zastavenie
konania. Prekazka pravoplatne rozhodnutej veci je dana, ak uz bolo rozhodnuté vo veci tykajucej sa tych
istych stran sporu(totoZnost osdb) a o tom istom predmete konania (totoZnost predmetu konania).

8. Pri skimani podmienok konania sud zistil, Ze medzi tymi istymi sporovymi stranami a o tej istej veci
- naroku na nahradu Skody titulom bolestného uz bolo pravoplatne rozhodnuté rozsudkom Okresného
sudu Vranov nad Toplou sp.zn. 12T/45/2015 zo diia 06.07.2016 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
PreSove sp.zn. 6T0/29/2017 zo diia 22.11.2017. Zalobou doruéenou sidu dia 20.04.2015 sa zalobkyna
domahala totoZného rozhodnutia zaloZeného na tych istych skutkovych tvrdeniach voci tomu istému
Zalovanému. V danom pripade tak ide o neodstranitefny nedostatok podmienky konania - res iudicata,
a preto sud konanie zastavil.

9.V zmysle § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

10. Podla § 262 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne
aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie konci. O vySke ndhrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konci, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

11. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol tak, Ze tento priznal Zalovanému, nakolko Zalobkyria
tym, Ze podala Zalobu vo veci, o ktorej uz bolo pravoplatne rozhodnuté, z procesného hladiska zavinila
zastavenie konania, preto Zalovanému vznikol narok na nahradu trov konania.

12. V zmysle platnej pravnej upravy o konkrétnej vySke nahrady trov konania ma byt rozhodnuté
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia. V tejto suvislosti sud povaZzuje za potrebné
poukazat aj na ¢lanok 17, kde je stanoveny princip hospodarnosti konania, ako aj postup sudu bez
zbyto&ného a neprimeraného zatazovania stran sporu. Okrem toho sid povaZzuje za potrebné poukazat
aj na ¢lanok 4, kde je uvedena analdgia iuris, pri€om sud vychadzal z tej skutonosti, Ze Zalovany si
nahradu trov neuplatnil a zo spisu mu Ziadne trovy nevyplynuli, preto sud rozhodol uz v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i, Ze Zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznal.

13. Vzhladom k vy3Sie uvedenému sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia na tunajSom
sude, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



