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Uznesenie

Okresny sud Dolny Kubin vo veci starostlivosti sudu o sudnu chranenkynu P., nar. XX. XX.XXXX, trvale
bytom XXX XX R. XXX/XX, zastupenu opatrovnikom L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom R. o navrhu
opatrovnika na zmenu opatrovnika, takto

rozhodol:

.Sud odvolava L., nar. XX XX.XXXX, s trvalym pobytom R. z funkcie opatrovnika sudneho
chranenca P., nar. XX XX.XXXX.

II.Sud ustanovuje U, nar. XX.XX.XXXX s trvalym pobytom R., za opatrovnika pre sudneho
chranenca P., nar. XX XX XXXX.

lll. Opatrovnikje opravneny a povinny zastupovat sudneho chranenca v rozsahu v akom
je obmedzeny na spdsobilosti na pravne ukony, predovSetkym spravovat jeho majetok, robit za neho
ukony majetkopravnej povahy a ak nejde o beznu vec, je potrebné k takémuto ukonu schvalenie sudu.

IV.Sud uklada opatrovnikovi U., nar. XX.XX.XXXX, povinnost’ podavat spravy o suidnom chranencovi
a tiez o sprave jeho majetku dvakrat ro¢ne, a to vzdy k 30.06. a k 31.12.

V.Tym sa meni rozsudok Okresného sudu Dolny Kubin &. k. 8Ps/3/2011-47 zo dna 23.08.2011
v Casti o ustanoveni opatrovnika a vymedzeni jeho prav a povinnosti.

VI. Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1/ Dfia 18.02.2022 bol tunajSiemu sudu dorueny navrh opatrovnika sudnej chranenkyne P. na zmenu
opatrovnika. Svoj navrh odévodnil tym, Ze z dévodu tazkého zdravotného stavu nemédze vykonavat
opatrovnika P.. Preto navrhol, aby jej ustanovil za opatrovnika U. (brat), nar. XX.XX.XXXX, bytom R..

2/ Sud vyzval U., nar. XX.XX.XXXX, &i suhlasi s tym, aby bol ustanoveny za opatrovnika svojej sestre
P., nar. XX XX.XXXX. V podani, sudu doru¢enom dia 15.03.2022, U. uviedol, Ze suhlasi s tym, aby bol
ustanoveny za opatrovnika svojej sestry P..

3/ Sud na prejednanie veci nariadil pojednavanie, ktoré sa uskuto€nilo dia 26.04.2022, a to za u&asti
U., nar. XX XX.XXXX. Opatrovnik L., nar. XX.XX.XXXX, ktorému bolo predvolanie na pojednavanie
dorucené diia 20.04.2022, sa pojednavania nezucastnil kvéli svojmu tazkému zdravotnému stavu.

4/ Sud na pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom U., nar. XX XX.XXXX, lustraciami v Zbore
vazenskej a justi¢nej stréZe a v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov zo dna 18.03.2022,
spravou Mesta R. zo dha 23.03.2022 a napokon rozsudkom tunajSieho sudu ¢&. k. 8Ps/3/2021-47 zo
dna 23.08.2011.



5/ Vykonanym dokazovanim sud zistil nasledovny skutkovy stav: rozsudkom tunajSieho sudu ¢&.
k. 8Ps/3/2021-47 zo dha 23.08.2011, ktory nadobudol pravoplatnost dia 22.09.2011, bola P., nar.
XX XX XXXX. pozbavena spbésobilosti na pravne ukony v celom rozsahu a za opatrovnika jej bol
ustanoveny L., nar. XX. XX.XXXX, ktory je opravneny sudnu chranenkyriu zastupovat, robit’ za fiu vietky
pravne ukony, spravovat jej majetok a pokial nejde o beznu vec je potrebny na nakladanie s majetkom
sudnej chranenkyne suhlas sudu. Zarover bola v tomto rozsudku opatrovnikovi uloZzena povinnost
podavat spravy o sudnej chranenkyni a o stave jej majetku dvakrat ro¢ne, a to vzdy k 30.6. a k 30.12.
beZného roka. L., nar. XX. XX.XXXX je otcom sudnej chranenkyne a bratom sudnej chranenkyne je U.,
nar. XX.XX.XXXX, ktory vo svojej vypovedi na pojednavani potvrdil dbvod, pre ktory doterajsi opatrovnik
poZiadal o zmenu opatrovnika, a to jeho tazky zdravotny stav. U., nar. XX.XX.XXXX Zije v spolo¢ne;j
domacnosti so svojimi rodiémi a sestrou, ktord od pondelka rana do piatka ve€era pobyva v K.. Je
slobodny, bezdetny, zdravy a zamestnany na dobu neurcitd. Mesto R. vo¢i nemu neeviduje Ziadne
neuhradené pohladavky a Mestska policia R. menovaného neeviduje v evidencii priestupkov. U., nar.
XX XX XXXX taktiez nema Ziadny zaznam v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov a
taktiez sa nenachadza v evidencii Zboru vazenskej a justi€nej straze.

6/ Podla § 276 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), sud odvola opatrovnika z vykonu
funkcie na jeho navrh.

7/ Ustanovenie opatrovnika do funkcie predpoklada jeho suhlas s tymto ustanovenim. Pravna Uprava
preto reSpektuje pravo opatrovnika nasledne ziadat, aby bol z funkcie odvolany. Ak opatrovnik takyto
navrh poda, sud ho z funkcie opatrovnika odvola.

8/ Vzhlfadom na to, Ze doterajsi opatrovnik sudnej chranenkyne pozZiadal o zmenu opatrovnika, de facto
poZiadal, aby bol z funkcie odvolany a na jeho miesto navrhol svojho syna - brata sudnej chranenkyne,
ktorému navrhu sud vyhovel, ked v tomto pripade na viac ide o odvolanie, na ktoré je vazny dovod -
tazky zdravotny stav doterajSieho opatrovnika.

9/ Zaroven s odvolanim sud, postupujuc podla § 272 CMP, ustanovil sidnej chranenkyni nového
opatrovnika v osobe jej brata, ktory s ustanovenim do funkcie vyslovne suhlasil. V sulade s ust. § 274
ods. 2 CMP mu sud v tomto uzneseni vymedzil rozsah opatrovnickych prav a povinnosti v sulade s
ucelom, na ktory bol opatrovnik ustanoveny.

10/ Tymto uznesenim doSlo k zmene C€asti rozsudku tunajsSieho sudu €. k. 8Ps/3/2021-47 zo diia
23.08.2011, z ktorého dbévodu sud tuto skuto€nost vyjadril vo vyroku V. tohto uznesenia.

11/ 'V poslednej vyrokovej €asti sud rozhodol o trovach konania, na ktoré rozhodnutie sud aplikoval ust.
§ 52 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
(§ 2 ods. 1 CMP, v spojeni s § 355 ods. 2 a § 357 CSP).



