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UZNESENIE

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci zalobkyne: C. pravne zastipeny JUDr. Stanislavom Suletym,
advokatom, Nam. SNP 1, 085 01 Bardejov, o zaplatenie 1.345,12 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Konanie vovecipreru$uje do vyhotovenia znaleckého posudku, ktorého vypracovanie bolo nariadené
v konani pred Okresnym sudom PreSov, vedenom pod sp.zn. 8C/11/2017.

Odoévodnenie

1. Zalobkyha sa podanou Zalobou zo dia 31.3.2017 domahala proti Zalovanému zaplatenia sumy
1.345,12 eura s prisludenstvom, z titulu Uhrady najomného za uZivanie nehnutelnosti, ktoré su v jej
podielovom spoluvlastnictve. Zalobkyfia pritom vychadzala zo znaleckého posudku znalca Ing. Jana
Spesa, vo veci stanovenia vSeobecnej hodnoty pozemkov pre Ggely vypoétu vysky najomného za
docCasné uzivanie pozemkov v katastralnom uzemF.

2. O zalobe rozhodol sud platobnym rozkazom zo dna 30.5.2017 &.k. 2C/14/2017-29, proti ktorému
Zalobny v&as podal odévodneny odpor, v ktorom rozporuje Zalobkyriou uplatfiovanu vySku pefiazného
plnenia z toho dévodu, Ze nesuhlasi so sumou 1,29353 eura/m2, z ktorej Zalobkyna vychadzala pri
uréeni vySky ro¢ného najomného. V tej suvislosti predloZil znalecky posudok, ktorym znalec Ing. Milan
Gardo$ na zaklade objednavky ZO SZZ 36-14 Pod hradom Velky Sari§ stanovil véeobecnt hodnotu
najmu na parcelach EF.aris.

3. Na pojednavani konanom dria 4.10.2017 pravny zastupca zalovaného uviedol, ze na Okresnom sude
PreSov sa vedu sudne konania, v ktorych Zalobkyha Zaluje dalich siedmich Zalovanych, ktori uzivaju
pozemky, ktoré sa nachadzaju na parcele &. 2344 a 2345 zapisanych na LV &. 1192, k.u. Velky Saris.
Tieto konania maju rovnakého Zalobcu a aj predmet konania je ten isty. Aj v tychto konaniach Zalovani
namietaju znalecky posudok Ing. Jana Spesa a navrhuju bud vykonat nové znalecké dokazovanie alebo
prihliadnut na nimi predloZzeny znalecky posudok.
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4. Pisomnym podanim zo dfia 22.11.2017 podal Zalovany navrh na prerusenie konania do vyhotovenia
znaleckého posudku, ktorého vypracovanie bolo nariadené v konani pred Okresnym sudom PreSov,
vedenom pod sp.zn. 8C/11/2017. Navrh na preru$enie konania odévodnil Zalovany tym, Ze v podobnej
veci sa na Okresnom sude PreSov vedie dalSich Sest konani, v ktorych Zalobkyfa Anna OcZkovi¢ova
Zaluje uzivatefov pozemkov, ktoré sa nachadzaju na parcelach U.S. V konani pred OS PreSov vedenom
pod sp.zn. 8C/11/2017 sud nariadil znalecké dokazovanie, pri€¢om v dalSich dvoch konaniach, v ktorych
uz bol sudom ur€eny termin pojednavania, boli konania preru$ené do vyhotovenia znaleckého posudku
vo vySSie uvedenej veci s tym, Ze vysledky znaleckého dokazovania budu pouzité aj pre tieto konania.
Po doruceni znaleckého posudku ho Zalovany predlozi Okresnému sudu Svidnik na dalSie konanie.

5. Podla § 164 Civilného sporového poriadku, ak sid neurobi iné vhodné opatrenia, mdze konanie
prerusit, ak prebieha sudne alebo spravne konanie, v ktorom sa rieSi otazka, ktora m6ze mat’ vyznam
pre rozhodnutie sudu, alebo ak sud dal na také konanie podnet.

6. Z doterajSieho priebehu konania je zrejmé, Ze medzi stranami sporu je sporné uréenie vSeobecnej
hodnoty najmu pozemkov, ktora je rozhodujuca pre vypoCet vysky najomného za uzivanie pozemkov
v katastralnom uzemi Velky Sari§, vo vztahu k Zalovanému. Strany sporu predloZili v tomto konani
dva rozdielne znalecké posudky tykajuce sa tejto spornej otazky. Podla vyjadrenia Zalovaného su¢asne
prebieha na Okresnom sude PreSov dalSich Sest sudnych konani, ktorych predmet konania je
rovnaky ako v tomto konani. Vo veci vedenej na Okresnom sude PreSov pod sp.zn. 8C/11/2017
bolo nariadené znalecké dokazovanie v zaujme odstranenia uvedenej spornej otazky. Zalobkyha tieto
tvrdenia Zalovaného nespochybnila a k ndvrhu na preruSenie konania sa nevyjadrila.

7. Poukazujuc na vysS8ie uvedené zistenia, prihliadnuc tiez na zdsadu hospodarnosti konania, ma sud za
to, Ze je na mieste prerusenie konania do doby vyhotovenia znaleckého posudku, ktorého vypracovanie
bolo nariadené v konani pred Okresnym sudom Pre3ov, vedenom pod sp.zn. 8C/11/2017, nakolko
tento znalecky posudok mdZze byt pouZity aj na objasnenie spornych otazok v predmetnom konani. Z
uvedeného dévodu sud predmetné konanie prerusil podla ustanovenia § 164 CSP tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

P o u ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho
dorucenia na Okresny sud Svidnik.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Zze
a) neboli splnené procesné podmienky,
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b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,



e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Vo Svidniku dria 27. februara 2018

JUDr. Maria Tvrdikova
sudca

rozhodol:



