Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 10C/17/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1116203061

Déatum vydania rozhodnutia: 26.02. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dana Kacerova

ECLI: ECLI:SK:OSBA1:2018:1116203061.3
Rozhodnutie

Okresny sud Bratislava | pred sudkyriou JUDr. Danou Kacerovou v pravnej veci zalobcu : Intrum Justitia,
Slovakia, s.r.0., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, zastGpeného: JUDr. Janom
Soltésom, advokatom, so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava proti Zalovanej : Z. F., H. XX.X.XXXX, C.
Bratislava -K. Z. o zaplatenie 972,13 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Zalovana je p o v i n n & zaplatit Zalobcovi sumu 972,13 € spolu s Urokom z omeskania vo vyske 9%
ro€ne zo sumy 972,13 € odo dna 5.3.2012 do zaplatenia, vSetko v lehote troch dni odo dna pravoplatnosti
rozsudku.

Sud priznava zalobcovi vo vztahu k Zzalovanej narok na nahradu trov konania sto percent (100%).

odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu Zalobou pdvodne doruéenou Okresnému sudu Bratislava IV diia
11.2.2015, postupenou konajucemu sudu dia 12.2.2016 sa domahal, aby sud zaviazal Zalovanu na
zaplatenie sumy 1.095,82 € spolu s prislusenstvom na tom skutkovom zaklade, Ze pravny predchodca
Zalobcu a Zalovana dfia 20.8.2011 uzatvorili Zmluvu o p6zi¢ke €. 5007691 (dalej Zmluva v prisluSnom
gramatickom tvare), v zmysle ktorej pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanej p&zi¢ku vo vyske
933,32 €. Celkova suma pdzi¢ky predstavovala sumu 1.168,50 €, ktori sumu Zalovana bola povinna
pravnemu predchodcovi Zalobcu vratit v pravidelnych 25 mesaénych splatkach po 46,74 €. Zalovana
pravnemu predchodcovi Zalobcu zaplatila len sumu 54,41 €. Zalovana porusila svoju povinnost splacat
poskytnutu péziCku riadne a v€as v zmysle uzavretej zmluvy o pOzicke a z tohto dévodu pravny
predchodca Zalobcu diia 23.2.2012 vypovedal zmluvu o p&Zi¢ke a vyzval Zalovanu k okamzitej uhrade
vSetkych splatok jednorazovo.

2. Sud (Okresny sud Bratislava 1V) uznesenim 40C 96/2015 - 34 zo dfia 14.9.2015 pripustil zmenu
uCastnikov konania na strane Zalobcu tak, Ze namiesto Zalobcu Consumer Finance Holding, a.s., so
sidlom Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, ICO: 35 923 130 vstupil do konania ako novy Zalobca
spoloénost Intrum Justitia Slovakia, s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154.

3. Po postupeni veci Okresnému sudu Bratislava | - konajuci sud uznesenim ¢.k. 10C 17/2016 - 52 zo
dfia 24.5.2016 konanie v €asti o zaplatenie sumy 123,69 € zastavil a pripustil zmenu petitu pévodnej
Zaloby v zneni, Ze Zalovana je povinna zaplatit’ Zalobcovi sumu 972,13 € spolu s urokom z omeskania
vo vySke 9% ro¢ne zo sumy 972,13 € od 5.3.2012 do zaplatenia.

4. Pobyt Zalovanej sa sudu po vy€erpani vSetkych zakonnych moznosti nepodarilo zistit. Sud na Uradnej
tabuli ako aj na webovej stranke sudu zverejnil oznamenie o podanej Zalobe vo veci sp. zn. 10C 17/2016.
Sud nasledne uznesenim 10C 17/2016 - 63 zo dia 23.11.2017 dorudil Zalovanej prostrednictvom
Miestneho Uradu Bratislava - Staré Mesto uznesenie, v zmysle ustanovenia § 167 ods. 2 CSP, opatovne
bola Zalovanej doru€ena Zaloba a listinné dokazy.

5. Miestny urad mestskej Casti Bratislava - Staré Mesto listom doru€enim Okresnému sudu Bratislava |
dna 8.1.2018 ozndmil, Ze Zalovana, ktord mala na mestskom Urade uloZenu zésielku pod registratirnym
Cislom 52119/2017 vo veci oznamenia o ulozeni zasielky zaevidovanu dfia 15.12.2017 mala na verejnej
uradnej tabuli miestneho uradu zverejnené oznamenie o uloZeni zasielky a do stanoveného terminu



si Zalovana zasielku nevyzdvihla. Zasielka bola zverejnena na uradnej tabuli miestneho uradu a na
internetovej stranke miestneho Uradu dna 5.12.2017 a zvesena dfiom 5.1.2018.

6. Prostriedkami procesného uUtoku a prostriedkami procesnej obrany su najma skutkové tvrdenia,
popretie skutkovych tvrdeni protistrany, navrhy na vykonanie dékazov, namietky k navrhom protistrany
na vykonanie ddékazov a hmotnopravne namietky (§ 149 CSP). Strany maju povinnost pravdivo a
uplne uvadzat podstatné a rozhodujuce skutkové tvrdenia tykajuce sa sporu. Na zistenie podstatnych
a rozhodujucich skutoénosti méze sud strany poZiadat o daldie skutkové tvrdenia (§ 150 ods. 1,2
CSP). Skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju za nesporné. Ak
strana poprie skutkové tvrdenia, ktoré sa tykaju jej konania alebo vnimania, uvedie vlastné tvrdenia
o predmetnych skutkovych okolnostiach, inak je popretie neucinné (§ 151 ods. 1,2 CSP). Strany
sU povinné uplatnit’ prostriedky procesného utoku a prostriedky procesnej obrany v€as. Prostriedky
procesného utoku a prostriedky procesnej obrany nie su uplatnené v&as, ak ich strana mohla
predlozit uz skér, ak by konala starostlivo, so zretelom na rychlost a hospodarnost konania. Na
prostriedky procesného Utoku a prostriedky procesnej obrany, ktoré strana nepredlozila v€as, nemusi
sud prihliadnut, najma, ak by to vyZadovalo nariadenie dalSieho pojednavania alebo vykonanie dalSich
ukonov sudu. Prostriedky procesného utoku a prostriedky procesnej obrany mozno uplatnit najneskér
do vyhlasenia uznesenia, ktorym sa dokazovanie konci (§ 154 CSP).

7. Zalobca svoju aktivnu vecnu legitimaciu v konani preukazal doruéenim zmluvy o postupeni
pohladavky zo dha 1.4.2015, ktoru uzatvoril so spoloénostou Consumer Finance Holding, a.s., so
sidlom Hlavné namestie &. 12, KeZmarok podla ustanovenia § 526 zakona €. 40/1964 Zb. Ob¢&ianskeho
zakonnika.

8. Z obsahu listinného dékazu s oznadenim Ziadost a zmluva o poskytnuti G&elovej poZzicky &. 5007691
vyplyva, Ze pravny predchodca Zalobcu uzavrel so Zalovanou zmluvu o pdzi¢ke. Schvélena vyska
pbZicky bola v sume 933,32 €, poCet mesacnych splatok bol dohodnuty na 25, vySka mesacnej splatky
bola dohodnuté na sumu 46,74 €, RPMN bola 24 %, celkové ndklady spotrebitela boli v sume 235,18 €.
9. Z obsahu listinného dbkazu - prehladu splatok a uhrad v zmysle uzavretej Zmluvy sud mal
preukazané, Ze Zalovana si svoj zavazok voc&i pévodnému veritelovi riadne a v€as nesplnila.

10. Zlistinného dékazu s oznagenim Vypovedanie zmluvy mal sud preukazané, Ze pravny predchodca
Zalobcu vyzval Zalovanu na uhradu nesplatenej Casti p6zi¢ky. Vyzva bola Zalovanej doru€ovana na
adresu uvedenu v Zmluve o p&zicke.

11. Podla ustanovenia § 1 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch
a pOzickach pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov tento zdkon upravuje prava a
povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitefskom avere,
podmienky poskytovania spotrebitelského Uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spbsob
vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie
opatrenia na ochranu spotrebitela.

Podla ustanovenia § 1 ods. 2 cit. z&kona spotrebitelskym dverom na ucely tohto zakona je doasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

Podla ustanovenia § 9 ods. 1 cit. zdkona zmluva o spotrebitelskom uUvere musi mat pisomnu formu.
Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

Podla ustanovenia § 9 ods.2 cit. zadkona zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti
podla Obc&ianskeho zakonnika 18) musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského uveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,



h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla ustanovenia § 11 ods. 1 cit. zakona poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povazuje za bezuroény a
bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

Podla ustanovenia § 17 ods. 1 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych tveroch



vyplyvajuce zo zmluvy o spotrebitel[skom uvere na tretiu osobu vratane vzajomného zapoditania
pohladavok, postupuje sa podla Obc&ianskeho zakonnika. 22)

Podla ustanovenia § 17 ods. 2 cit. zakona pdvodny veritel je povinny o postupeni podla
odseku 1 spotrebitela bezodkladne pisomne informovat; to neplati, ak pdévodny veritel po dohode
s nadobudatelom prav nadalej spravuje spotrebitefsky uver vo vztahu k spotrebitelovi. PoruSenie
povinnosti podla prvej vety je osobitne zavaznym poruSenim povinnosti podla osobitného predpisu. 8)
12. Sud dbkazy hodnoti podla svojej ivahy, a to kazdy dékaz jednotlivo a vSetky dokazy v ich vzajomnej
suvislosti; pritom starostlivo prihliada na v8etko, €o vy$lo po€as konania najavo. Vierohodnost kazdého
vykonaného dékazu mbze byt spochybnend, ak zakon neustanovuje inak (§ 191 ods. 1,2 CSP). Sud
rozhodne na zaklade zisteného skutkového stavu. Skutkovy stav sa zistuje procesnym postupom podla
tohto zakona (§ 215 ods. 1,2 CSP). Sud je viazany Zalobnym navrhom Zalobcu (§ 216 ods. 1 CSP). Pre
rozsudok je rozhodujuci stav v ¢ase jeho vyhlasenia. Ustanovenia o sudcovskej koncentracii konania
tym nie su dotknuté (§ 217 ods. 1 CSP).

13. Sud na zaklade vykonaného dokazovania mal za preukézané, ze pravny predchodca Zalobcu so
Zalovanou uzatvoril Zmluvu o pozi¢ke, evidenéné Cislo 5007691, na zaklade ktorej poskytol pravny
predchodca Zalobcu Zalovanej p6zicku vo vyske 933,32 €. Zmluva bola uzatvorena v pisomnej forme
v zmysle Zakona o spotrebitelskych uveroch. Podla zmluvy o p6zi¢ke bola zalovana povinna splacat
pbzi¢ku v pravidelnych 25 mesacnych splatkach v sume po 46,74 €. Do dia podania Zaloby Zalovana
pravnemu predchodcovi Zalobcu zaplatila sumu 54,41 €. Vzhfadom na to, Ze Zalovana porusila svoju
povinnost’ splacat’ poskytnutd p6zicku, resp. jednotlivé povinné splatky riadne a v€as, tj. v sulade
so zmluvou a podmienkami k zmluve, pravny predchodca Zalobcu listom s oznagenim vypovedanie
zmluvy, vypovedal zmluvu o p&zic¢ke a zaroven vyzval zalovanu k okamzitej Uhrade vSetkych splatok
jednorazovo. Zalovana zvy$ok pohladavky pravnemu predchodcovi Zalobcu nezaplatila. Celkovy dih
Zalovanej ku dfu podania Zaloby predstavoval sumu 1.095,82 €. Pravny predchodca Zalobcu si Zalobou
vodi zalovanej uplatnil zakonné uroky z omeskania so zaplatenim pefiazného plnenia. Zalobca Zalobu
o zaplatenie Casti pohladavky v sume 123,69 € zobral spat. Sud uznesenim ¢.k. 10C 17/2016-52 zo
dria 24.5.2016 konanie zastavil. Zalobca si vo&i Zalovanej uplatnil zvy$ok pohladavky v sume 972,13 €,
zakonny urok z omeskania z pefiazného plnenia, ktoré Zalovana pravnemu predchodcovi Zalobcu riadne
a v€as nezaplatila. Uzavretim zmluvy o postupeni pohfadavok sud pripustil citovanym uznesenim v
bode 2. odévodnenia rozsudku, aby do konania vstupil namiesto pévodného Zalobcu Consumer Finance
Holding, a.s., so sidlom Hlavné namestie ¢.12, KeZmarok Zalobca Intrum Justitia Slovakia, s.r.o. so
sidlom Mytna 48, Bratislava.

14. Zalovana je fyzicka osoba. Uzavrety pravny Gkon medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou
je platny pravny ukon, nakofko obsahuje podstatné nélezZitosti definované v citovanom zakone &.
129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitefov a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov. Sud Zalobe vyhovel a zaviazal Zalovanu na zaplatenie sumy 972,13 €
v lehote troch dni odo dria pravoplatnosti rozsudku.

15. Podfa ustanovenia § 517 ods. 1 Obcianskeho zakonnika (dalej OZ ) diznik, ktory svoj dih riadne a
v&as nesplini, je vomeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom,
ma veritel' pravo od zmluvy odstupit’; ak ide o delitefné plnenie, mdze sa odstupenie veritefa za tychto
podmienok tykat aj len jednotlivych plneni.

Podla ustanovenia § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma veritel pravo
pozadovat od dIZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit
poplatok z omeskania; vySku urokov z omesSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci
predpis.

16. Sud Zalovanu zaviazal na zaplatenie roéného uroku z omeskania vo vySke 9% zo Zalovanej sumy
odo dnia 5.3.2012. Zalovanej bola dorugovana vypoved z Gverovej zmluvy spolu s vyzvou na zaplatenie
zvySnej pohladavky. Lehota na zaplatenie pefiazného plnenia uplynula Zalovanej diiom 4.3.2012 a
dfiom 5.3.2012 sa Zalovana dostala do omeSkania so zaplatenim pefazného plnenia. VySku aroku z
omeskania podla Obd&ianskeho zakonnika ur€uje nariadenie viady &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika. Podla § 3 tohto nariadenia plati, Ze vySka urokov z
omeskania je o pat percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

17. Podla ustanovenia § 218 ods. 1 CSP obsah rozhodnutia vo veci samej vyslovi sud vo vyroku
rozsudku. Vo vyroku sud rozhodne tieZ o naroku na nahradu trov konania, ak sa o iom nerozhoduje
samostatne.

Podla ustanovenia § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu
VO Veci.



Podla ustanovenia § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

Podla ustanovenia § 262 ods. 2 CSP o vy3ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

18. Sud priznal Zalobcovi vo vztahu k Zalovanej narok na nahradu trov konania v plnej vyske z dévodu,
Ze v konani mal Zalobca plny uspech. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Poucenie:

proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Bratislava I, pisomne v dvoch vyhoveniach. V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) /§ 363 CSP/.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania /§ 364 CSP/.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sidu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci /§ 365 ods. 1
CSP/.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej /§ 365 ods. 2 CSP/.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania /§ 365 ods. 3 CSP/.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie /§ 366 CSP/.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykonanie exekucie.



