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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudcom JUDr. Michalom Tagajom, v pravnej veci Zalobcu VSeobecna
Gverova banka, a.s.; skrateny nazov: VUB, a.s., so sidlom Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320
155, prav. zast.: Advokatska kancelaria Gallo, s. r. 0., so sidlom Jilemnického 4012/30, 036 01 Martin,
ICO: 36 715 352, proti zalovanému: V. B., Y.. B., K.. XX XX.XXXX, I. O. P.. A. XXXX/X, XXX XX G., R.
W., prav. zast.: JUDr. Lubomirom Ivanom, advokatom so sidlom Namestie SNP 41, 960 01 Zvolen, o
zaplatenie 1 044,25 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1 044,25 Eur spolu s irokom z omeskania v
miere 5 % ro¢ne zo sumy 1 044,25 Eur od 21.01.2021 do zaplatenia a to do 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Il. Sud zalobu v Casti 0 zaplatenie Urokov z omeskania v miere 5 % ro€ne zo sumy 1 044,25
Eur od 28.05.2019 do 20.01.2021 zamieta.

lll. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 %, do 3 dni od
pravoplatnosti uznesenia sudu prvej instancie o vySke nahrady trov konania.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou Okresnému stdu Zvolen diia 27.12.2021 doméhal od Zalovaného
zaplatenia sumy 1 044,25 Eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 5 % ro€ne zo sumy 1044,25 Eur
od 28.05.2019 do zaplatenia, ako aj nadhrady trov konania.

2. Skutkové tvrdenia Zalobcu boli nasledovné:

2.1 dha 09.01.2016 bola medzi pravhym predchodcom Zalobcu (Consumer Finance Holding, a. s.)
a Zalovanym uzatvorena Zmluva o spotrebitelskom uvere (Zmluva o poskytnuti NajlahSej p6zi¢ky) €.
XXXXXXXIXXXXXXXXXX (dalej len ,Zmluva o pdzicke®), na zaklade ktorej bol Zalovanému poskytnuty
spotrebitelsky tver vo vySke 1 800 Eur s dohodnutou vyskou odplaty 25%, pri RPMN 25 %;

2.2 v zmysle Zmluvy o p6Zicke sa Zalovany zaviazal splatit poskytnuté pefiazne prostriedky Zalobcovi
do 20.01.2021 a to pravidelnymi mesaCnymi splatkami vo vyske 50,25 Eur, v pocte splatok 60,
a to vzdy k 20.dfiu prisludného kalendarneho mesiaca, az do splatenia celkovej sumy p6zi¢ky vo vySke
3 015 Eur, s datumom prvej splatky dfia 20.02.2016;

2.3 Zalovany bol v omeskani so splnenim svojho pefiazného zavazku a Zalobca listom zo dfia 28.03.2019
vyzval zalovaného k Uhrade diznych splatok. Zalobca pdziéku zosplatnil diia 19.05.2019 o &om bol
Zalovany informovany listom zo dfa 22.05.2019;

2.4 Zalobca si zmluvnu pokutu evidovanu v prehlade splatok a Uhrad vo vyske 126,17 Eur neuplatfiuje

a rovnako si neuplatiiuje ani naklady na vymahanie pohfadavky v tomto konani vo vySke 15,12 Eur;



2.5 z titulu zlu€enia pravneho predchodcu a Zalobcu (&.1. 5-9), si zalobca v tomto konani uplatfiuje sumu
vo vySke 1 044,25 Eur s prislusenstvom;

2.6 do podania Zaloby na sud zalovany uhradil sumu vo vySke 1 798,25 Eur;

2.7 zmluva o pdzicke s poukazom na vyrok rozsudku Studneho dvora EU (tretia komora) zo dia
09.11.2016 vo veci D.-XX/XX obsahuje vSetky zakonom predpisané néleZitosti;

2.8 zmluva o p6ziCke nemusi obsahovat rozpis splatok na istinu, Uroky a poplatky s ohfadom na
rozhodnutie Najvy3Sieho sudu SR v sp. zn. 3 Cdo 146/2017 zo diia 22.02.2018;

2.9 namietku premli€ania vznesenu Zalovanym nepovazoval Zalobca za kvalifikovanu.

3. Skutkové tvrdenia Zalovaného boli nasledovné:

3.1 zalovany neuznava zalobcom uplatneny navrh v celom rozsahu a povazuje ho za neddvodny, prip.
aj za premi¢any;

3.2 Zmluva o péziCke je bezuroCna a bez poplatkov, pretoze ro&na percentudlna miera nakladov
spotrebitelského Gveru prekraCuje najvy3Siu pripustnd vysku odplaty stanovenej podfa osobitnych
predpisov a Zmluva o pdzicke neobsahuje uvedenie ¢asovych obdobi, v ktorych dochadza k zmene
vySKy urokovej sadzby spotrebitelského uveru;

3.3 Zmluva pdzicke nedisponuje takou vnatornou skladbou, ktora by spotrebitefovi umoznila bez tazkosti
a s istotou identifikovat jednotlivé datumy kazdej splatky;

3.4 Zalovany zaplatil istinu vo va&8om rozsahu na aky bol zaviazany Zmluvou o p&Zicke.

4. Dfa 27.04.2022 sa vo veci konalo (prvé) pojednavanie a to v nepritomnosti Zalobcu, ktory v
podani doruenom sudu dia 21.04.2022 oznamil, Ze netrva na svojej u€asti na pojednavani z
dévodu nenavy$ovania trov pradvneho zastupenia, navrhol rozhodnut na zaklade predloZenych listinnych
dbkazov a vyjadreni. Po obozndmeni sa s podstatnym obsahom Zaloby pravny zastupca Zalovaného

uviedol, Ze neeviduje doru€enie oznamenia o pred€asnom zosplatneni p&Zicky; v ostatnom sa pridrziava
skorSich vyjadreni a nema dalSie navrhy na doplnenie dokazovania.

5. Za sporné medzi stranami sud povazoval najma nasledovné otazky:

5.1 &i je aver bezurocny a bez poplatkov;

5.2 &i boli dodrzané naleZitosti tykajlce sa urokovej sadzby ako aj roénej percentualnej miery nakladov;
5.3 ¢i doSlo k preml&aniu;

5.4 &i bol uver platne predasne zosplatneny.

6. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi, konkrétne: €.I. 5 - 8 Notarska zapisnica Nz 54215/2017;
&.1. 9 Priloha 1 k Projektu, Opis rozdelenia majetku a zavézkov; &.I. 10 PredZalobna upomienka VUB
banky zo dfia 28.03.2019; €.I. 10p.v. Doklad o doru€eni; €.I. 11 Oznamenie o vyhlaseni okamzitej
splatnosti Uveru zo dfia 22.05.2019; €.I. 11p.v.-12 Prehlad splatok a dhrad; &.1. 13 - 17 Zmluva o
spotrebitelskom Gvere &. zmluvy: 7510500875 zo diia 09.01.2016; &.I. 18p.v.-19 Standardné eurépske
informacie o spotrebitelskom Uvere, podpisané Zalovanym dia 09.01.2016; &.1. 20 Informacia o RPMN
podpisané Zalovanym dria 09.01.2016.

7. Relevantné ustanovenia pravnych predpisov:

7.1 Podla § 151 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ako ,CSP*), skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela, sa povazuju za
nesporné.

7.2 Podla § 151 ods. 2 CSP, ak strana poprie skutkové tvrdenia, ktoré sa tykaju jej konania alebo
vhimania, uvedie vlastné tvrdenia o predmetnych skutkovych okolnostiach, inak je popretie neu&inné.
7.3 Podla § 52 zdkona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (dalej len ako ,Ob&. Z.%) v zneni u€innom
od 01.01.2016 do 30.06.2016, spotrebitel'skou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu,
ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je
to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vdetky pravne vztahy,
ktorych uc€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika,
aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej
¢innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.



7.4 Podla § 53 ods. 1 Ob&. Z. v zneni u€innom od 01.01.2016 do 30.06.2016, spotrebitelské zmluvy
nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach
zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatefna podmienka"). To neplati, ak ide o
zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné
podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne
dojednané.

7.5 Podla § 53 ods. 4 Ob¢. Z. v zneni v zneni u¢innom od 01.01.2016 do 30.06.2016, za neprijatelné
podmienky uvedené v spotrebitel'skej zmluve sa povazuju najma ustanovenia, ktoré

a) ma spotrebitel pInit a s ktorymi sa nemal moznost’ oboznamit’ pred uzavretim zmluvy,

b) dovoluju dodavatelovi previest prava a povinnosti zo zmluvy na iného dodavatela bez suhlasu
spotrebitela, ak by prevodom doslo k zhorSeniu vymozitelnosti alebo zabezpeCenia pohladavky
spotrebitela,

¢) vyluCuju alebo obmedzuju zodpovednost dodavatela za konanie alebo opomenutie, ktorym sa
spotrebitelovi spdsobila smrt’ alebo ujma na zdravi,

d) vyluCuju alebo obmedzuju prava spotrebitefa pri uplatneni zodpovednosti za vady alebo
zodpovednosti za Skodu,

e) umoznuju dodavatelovi, aby spotrebitelovi nevydal nim poskytnuté plnenie aj v pripade, ak spotrebitel
neuzavrie s dodavatelom zmluvu alebo od nej odstupi,

f) umoznuju dodavatelovi odstupit od zmluvy bez zmluvného alebo zakonného dévodu a spotrebitelovi
to neumoziiuju,

g) opraviuju dodavatela, aby bez dévodov hodnych osobitného zretefa vypovedal zmluvu uzavretu na
dobu neurcitu bez primeranej vypovednej lehoty,

h) prikazuju spotrebitefovi, aby splnil vSetky zavazky aj vtedy, ak dodavatel nesplnil zavazky, ktoré vznikli,
i) umoZfiuju dodavatelovi jednostranne zmenit zmluvné podmienky bez dévodu dohodnutého v zmluve,
j) urcuju, Ze cena tovaru alebo sluzieb bude uréena v €ase ich splnenia, alebo dodavatela opravriuju
na zvysenie ceny tovaru alebo sluzieb bez toho, aby spotrebitel mal pravo odstupit od zmluvy, ak cena
dohodnuté v €ase uzavretia zmluvy je podstatne prekroena v €ase splnenia,

k) pozaduju od spotrebitela, ktory nesplnil svoj zavazok, aby zaplatil neprimerane vysoku sumu ako
sankciu spojenu s nesplnenim jeho zavazku,

[) obmedzuju pristup k dbkazom alebo ukladaju spotrebitefovi povinnosti niest dékazné bremeno, ktoré
by podla prava, ktorym sa riadi zmluvny vztah, mala niest ind zmluvna strana,

m) v pripade CiastoCného alebo uUpIného nesplnenia zavazku zo strany dodavatela neprimerane
obmedzuju alebo vylu€uju moznost' spotrebitela domahat sa svojich prav voci dodavatefovi vratane
prava spotrebitela zapocitat pohlfadavku voci dodavatelovi,

n) spésobuju, Ze platnost zmluvy uzatvorenej na dobu ur€iti sa po uplynuti obdobia, na ktort bola zmluva
uzavreta, prediZi, pri<om spotrebitelovi priznavaju neprimerane kratke obdobie na prejavenie suhlasu
s predizenim platnosti zmluvy,

0) opraviuju dodavatela rozhodnut o tom, Ze jeho plnenie je v sulade so zmluvou, alebo ktoré priznavaju
pravo zmluvu vykladat' iba dodavatefovi,

p) obmedzuju zodpovednost dodavatela, ak bola zmluva uzavreta sprostredkovatelom, alebo vyzaduju
uzavretie zmluvy prostrednictvom sprostredkovatela v osobitnej forme,

r) umoznuju, aby bol spor medzi stranami rieSeny v rozhodcovskom konani bez splnenia podmienok
ustanovenych osobitnym zakonom,

s) pozaduju, aby spotrebitel poskytol zabezpelenie splnenia svojho zavazku v hodnote neprimerane
vy$8ej, ako je vyska jeho zavazku vyplyvajuca zo spotrebitelskej zmluvy v €ase uzavretia dohody o
zabezpeceni splnenia zavazku spotrebitela,

t) poZaduju od spotrebitefa plnenie za sluzbu, ktorej poskytnutie dodavatefom v prevaznej miere
nesleduje zaujmy spotrebitela,

u) pozaduju od spotrebitela, aby bol neprimerane dlho viazany zmluvou aj ked pri uzavierani zmluvy
bolo zrejmé, Ze predmet zmluvy mozZno dosiahnut' v podstatne kratdom &ase,

V) pozaduju od spotrebitela uhradenie plneni, o ktorych spotrebitel nebol pred uzavretim zmluvy
preukazatelne informovany, ktorych Uhrada nebola upravena v zmluve alebo za ktoré spotrebitel
nedostava dohodnuté protiplnenie,

w) pozaduju, aby spotrebitel poskytoval alebo poukazoval tretej osobe alebo v prospech tretej osoby
akékolvek plnenie plynuce zo spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiace so spotrebitelskou zmluvou, ktoré
v prevaznej miere nesleduje jeho zaujmy, alebo aby plnil v suvislosti s tymto plnenim akékolvek zavéazky
tretej osobe.



7.6. Podla § 53 ods. 5 Ob¢. Z. v zneni u€innom od 01.01.2016 do 30.06.2016, neprijatelné podmienky
upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

7.7 Podla § 53 ods. 6 Ob¢. Z. v zneni u&innom od 01.01.2016 do 30.06.2016, ak predmetom
spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie pefaznych prostriedkov, nesmie odplata prevysSovat najvyssiu
pripustnu odplatu, ktord mozno od spotrebitefa pri poskytnuti penaznych prostriedkov pozadovat.
Odplatu, podrobnosti o stanoveni odplaty, kritériach jej stanovenia a najvyssiu pripustna vysSku odplaty
ustanovuje vykonavaci predpis.

7.8 Podla § 53 ods. 9 Ob&. Z. v zneni u€innom od 01.01.2016 do 30.06.2016, ak ide o plnenie zo
spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565
najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked suasne upozornil
spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

7.9 Podla § 565 Ob&. Z. v zneni neskorSich predpisov, ak ide o plnenie v splatkach, mbdze veritel Zziadat o
zaplatenie celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti
urCené. Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ako ,Zakon o spotrebitelskych
uveroch®) v zneni u€innom od 23.12.2015 do 20.03.2016, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje
za bezuroCny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) azl), s), z),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, poStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefal) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfla § 15 alebo poskytnutie spotrebitel'ského tveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro€na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekraCuje najvy3Siu pripustnd vySku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.

7.11 Podla § 9 ods. 2 Zakona o spotrebitelskych uveroch v zneni u¢innom od 23.12.2015 do 20.03.2016,
zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla Obcianskeho z&dkonnika musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluZzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského Uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové



sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podla osobitnych predpisov,

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m)pravo spotrebitela vyziadat’ si vypis z U&tu vo forme amortizaCnej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

7.12 Podfla § 517 ods. 2 Ob&. Z. v zneni neskorSich predpisov, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného
dlhu, ma veritel pravo poZadovat od diZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

7.13 Podla § 3 Nariadenia Vlady SR, vy8ka urokov z ome$kania je o pat percentualnych bodov vy3sia
ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

7.14 Podla § 110 ods. 3 Ob¢. Z., v zneni neskorSich predpisov Uroky a opakujuce sa plnenia sa
preml€uju v troch rokoch; ak v8ak ide o prava pravoplatne priznané alebo pisomne uznané, plati
tato premliacia doba, len pokial ide o Uroky a opakujluce sa plnenia, zro€nost ktorych nastala po
pravoplatnosti rozhodnutia alebo po uznani.

7.15 Podla § 1a ods. 1 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, (dalej len
.Nariadenie®), ak odseky 2 a 3 neustanovuju inak, odplata pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov
spotrebitelovi nesmie prevysit dvojnasobok priemernej roénej percentualnej miery nakladov podla § 1
ods. 4 pri obdobnom uvere alebo péZicke ro€ne. Na ucely tohto nariadenia vlady sa obdobnym Uverom



alebo pdzi¢kou rozumie obdobny produkt, ktory je svojou povahou najblizsi forme poskytnutia pefiaznych
prostriedkov spotrebitefovi podla predchadzajicej vety.

7.16 Podla § 1 ods. 4 Nariadenia, na u€ely stanovenia najvy$Sej pripustnej vysky odplaty podla § 1a
sa pouzije priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov bank a pobociek zahrani¢nych bank
pre jednotlivé typy novoposkytnutych spotrebitelskych Uverov zverejnena podla osobitného predpisu,
naposledy v ¢ase predchadzajucom uzavretiu spotrebitelskej zmluvy.

7.17 Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.
7.18 Podfa § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len €iasto¢ny, sud nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

7.19 Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

7.20 Podla § 45 ods. 1 Ob&. Z. v zneni neskorsich predpisov, prejav véle pdsobi voli nepritomnej osobe
od okamihu, ked jej dojde.

8. Sud vo veci rozhodol na prvom pojednavani dfia 27.04.2022 a to v nepritomnosti Zalobcu. Po
vykonanom dokazovani a po pravnom zhodnoteni veci sud zistil nasledovny skutkovy a pravny stav a
dospel k nasledovnym pravnym zaverom:

8.1 pravny predchodca Zalobcu (v tom ¢ase pod obchodnym menom Consumer Finance Holding, a.
s.) a Zzalovany uzavreli dfia 09.01.2016 Zmluvu o pézZicke (&.I. 13-20), ktoru sud vyhodnotil ako zmluvu
spotrebitelsku v zmysle § 52 Ob¢&. Z., priCom (a) sud nezistil, Ze by predmetna zmluva obsahovala
neprijatelné zmluvné podmienky a (b) sud taktiez nezistil Ziaden dévod v zmysle § 11 a § 9 Zakona o
spotrebitelskych Uveroch, pre ktory by mala byt pézZicka (Uver) bez poplatkov a bezuro¢na;

8.2 na zaklade Zmluvy o pdzicke (&.1. 13 - 20) pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému penazné
prostriedky vo vyske 1 800 Eur a Zalovany zalobcovi uhradil sumu vo vyske 1 798,25 Eur;

8.3 Zalovany sa zaviazal uhradit Uver formou zmluvne dojednanych 60 pravidelnych mesaénych splatok
vo vyske 50,25 Eur, splatnych vZzdy k 20. dfiu v mesiaci, s terminom splatnosti prvej splatky dfa
20.02.2016 a poslednej splatky dfia 20.01.2021 a s fixnou vySkou urokovej sadzby 25,00 % roc¢ne;

8.4 zalovany svoj zavazok riadne a v€as neplnil - pravidelnu splatku mal plnit' do 20. dfia v tom ktorom
mesiaci. Zalovany sa diia 28.03.2019 nachadzal v omeskani s troma splatkami za mesiace januar 2019,
februar 2019 a marec 2019. Napriek pisomnej vyzve pravneho predchodcu Zalobcu zo dna 28.03.2019
(€.1. 10), v ktorej bol Zalovany upozorneny (Zalovanému bola vyzva doru¢ena dria 03.04.2019-¢.1. 10 p.v.)
na moznost pred€asného zosplatnenia Uveru a to pre neuhradenu splatku 01/2019 (splatni 20.01.2019),
dlh nezaplatil ani v dodatonej lehote (15 dni) a preto predchodca Zalobcu vyhotovil dfia 22.05.2019
listinu - Oznédmenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti averu (€.I. 11). Pravo pred€asne uver (p&zicku)
zosplatnit’ Zalobcovi sice vyplyvalo z bodu &l. IX. bodu 10.2 Zmluvy o pdzi¢ke (€.I. 16), podla nazoru
sudu vSak nedoslo k platnému zosplatneniu pdzi¢ky (Uveru) v zmysle § 565 Ob&. Z., nakolko (a) toto
pravo muselo byt uplatnené do splatnosti najblizSej splatky, t.j. do splatnosti splatky 05/2019, splatne;j
do 20.05.2019, o v8ak Zalobca v uvedenej lehote nestihol (oznamenie o zosplatneni je datované k
22.05.2019) a (b) zalobca nepreukézal ani doru€enie predmetného oznamenia o zosplateni Zalovanému,
pri¢om Zalovany namietol, Ze mu predmetné oznamenie doru¢ené nebolo. Sud tieZz poukazuje na ust. §
45 ods. 1 Ob¢. Z., podla ktorého oznamenie o zosplatneni ako jednostranny pravny ukon Zalobcu mohol
vyvolat' ucinky voci Zalovanému az okamihom dorucenia Zalovanému, ktoré doru€enie Zalovanému v
spore preukazané nebolo. Sud preto dospel k zaveru, Ze péZicka nebola platne (v sulade s § 53 ods. 9
a § 565 Obcianskeho zakonnika) pred€asne zosplatneng;

8.5 na zaklade projektu rozdelenia zluc¢enim doslo dfia 11.12.2017 k zlu€eniu spoloénosti Consumer
Finance Holding a. s. a Zalobcu spolo&nosti V8eobecna uverova banka, a.s.; skrateny nazov: VUB, a.s.,
a na zaklade, ktorého vstupil do prav a povinnosti pravneho predchodcu zalobcu v tomto konani.

9. Sud na zaklade vy3Sie uvedeného dospel k zaveru, Ze narok Zalobcu nie je premiCany kedZe,
Zalovany bol v omeSkani so splatkou splatnou dria 20.01.2019 so zaciatkom plynutia premi€acej doby
odo dria 21.01.2019 do diia 27.12.2021 (deri podania Zaloby na sud), kedZe od za&atia sudneho konania
premliCacia doba neplynie, pri€om uroky a opakujuce sa plnenia sa preml&uju vo vdeobecnej trojroéne;j
premliCacej dobe.

10. K tvrdeniu Zalovaného o bezuro€nosti a bezpoplatkovosti z dévodu, Ze Zmluva o pézic¢ke obsahuje
RPMN s prekracujucou najvy$Sou pripustnou vyskou odplaty stanovenej osobitnym predpisom, ma sud
zato, Ze ro€na percentualna miera nakladov neprekracuje 2-nasobok stanoveny § 1a Nariadenia,
kedZe v €ase poskytnutia pézicky (09.01.2016) bolo v 1. Stvrtroku 2016 RPMN na drovni 16,36 %



a dvojnasobok &ini 32,72 %, pricom v zmluve uvedenych 25,00 % nie je vy$3ie ako 32,72%. V tejto
suvislosti sud poukazuje na rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici €.k. 12C0/37/2019-162 zo dna
21.05.2020, na rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici €.k. 17C0/276/2018-170 zo dfia 27.11.2019
a na rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢.k. 43C0/23/2019-186 zo dfia 25.07.2019.

11. K tvrdeniu Zalovaného, Zze Zmluva o p6zi¢ke neobsahuje delenie na istinu, droky a nie je mozné
identifikovat jednotlivé datumy kazdej splatky, sud uvadza, Ze zmluva tato skuto€nost obsahuje v &l. IX.
Zmluvné podmienky bode 7. Splatkovy kalendar (€. I. 15-15 p.v.).

12. Zalovany v konani dalej namietal, Ze Zmluva o pdZitke neuvadza, ako dochadza k zmene vysky
urokovej sadzby spotrebitelského uveru - na tomto mieste sud upriamuje pozornost Zzalovaného na ¢€l.
V. Pbzi¢ka, v zmysle ktorého je dojednana fixna Urokova sadzba, t.j. jej vySka nie je naviazana na dalSie
skuto€nosti. VySka uroku ako aj RPMN tak bola zrejma pri podpise zmluvy. Sud naviac uvadza, Zze Zakon
o spotrebitelskych uveroch (§ 11 ods. 1 pism. d)) spaja sankciu bezuro€nosti a bezpoplatkovosti uveru s
udajmi uvedenymi v neprospech spotrebitela, €o sa v tomto pripade nepreukazalo. Podstatnou je taktiez
skutognost, Ze samotny Zalovany podpisal aj Informaciu o RPMN - &.I. 20 a Standardné eur.infomécie
o spotre uvere (€.I. 18 p.v.-19 p.v.), kde su uvedené aj parametre pre jej vypocet a predpoklady vypoctu
RPMN a tiez aj udaje o urokovej sadzbe.

13. Sud taktiez nemal preukazané tvrdenie Zalovaného, Zze doteraz zaplatil istinu vo va¢Som rozsahu ako
bola poskytnuta p6zi¢ka. Sud tiez poukazuje na Uznesenie NajvysSieho sudu SR zo 16. 11. 2011, sp.
zn. 6 Cdo 145/2011, v zmysle ktorého: ,VVSeobecny sud nemusi dat odpoved na vSetky otazky nastolené
ucastnikom konania, ale len na tie, ktoré maju pre vec podstatny vyznam, pripadne dostatoéne objasriuju
skutkovy a pravny zaklad rozhodnutia bez toho, aby zachadzali do vSetkych detailov sporu uvadzanych
ucastnikmi konania“

14. Vzhlfadom na uvedené skuto€nosti sud Zalobe v prevaznom rozsahu vyhovel, nakolko (a) nebolo
sporné, Ze Zalobca poskytol Zalovanému (aro€enu) pdzicku vo vySke 1 800 Eur, (b) bolo preukazané,
Ze z poskytnutej p6zi¢ky uhradil Zalovany Zalobcovi len sumu 1 798,25 Eur, (c) zalovany splatky neplatil
riadne a v€as a preto sa dostal do omeskania, v dosledku ktorej skuto&nosti Zalobcovi prinaleZia aj
uroky z omeskania - tie v8ak Zalobcovi z dévodu, Ze nedoslo k plathému pred€asnému zosplatneniu
pdzicky, nebolo mozné priznat uz od 28.05.2019, ako si ich Zalobca uplatnil. Uroky z ome$kania potom
Zalobcovi sice prinalezia zvlast od kazdej splatky (odo dia nasledujuceho po dni splatnosti jednotlivych
splatok), avSak takto si ich Zalobca neuplatnil a z listinného dbkazu - Prehlad splatok a uhrad (&.1. 11 p.v.
- 12) vyplyva, Ze Zalovany €iasto¢nej hradil aj po datume zamyslaného zosplatnenia zo strany Zalobcu.
Zalobca sa v8ak na pojednavanie, kde by mohol uviest (vygislit) jednotlivé uroky z omeskania (z akej
istiny, od kedy a dokedy) z vlastnej vOle nedostavil a preto mu sud uroky z omeskania priznal az odo

dfia nasledujuceho po dni (pbévodnej) koneénej splatnosti pdzicky (t.j. od 21.01.2021).

15. Z vy&Sie uvedenych dévodov dospel sud k zaveru, Ze Zalobca ma narok na zaplatenie istiny vo vyske
1 044,25 Eur spolu s urokom z omeskania v miere 5 % ro¢ne zo sumy 1 044,25 Eur od 21.01.2021
(odo dna nasledujuceho po dni kone&nej splatnosti p6zic¢ky) do zaplatenia, na zaplatenie ktorych sud
Zalovaného v lehote do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku aj zaviazal (vyrok I.). KedZe uver (pdzicka)
nebol platne pred€asne zosplatneny (bod 8.4 tohto rozhodnutia), narok Zalobcu na zaplatenie urokov z
omeskania v miere 5 % ro¢ne zo sumy 1 044,25 Eurod 28.05.2019 do 20.01.2021 zamietol

(vyrok Il.)

16. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 CSP v spojeni s § 262 ods. 1 CSP - Zalobca mal
v spore (€o do uplatnenej istiny) plny Uspech a preto sud zaviazal Zalovaného na nahradu trov konania
v miere 100 % (vyrok lll.) O konkrétnej vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyd4 sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v Iehote 15 dni odo dra jeho doru€enia na Okresny sud
Zvolen, pisomne v dvoch vyhotoveniach. Podla § 362 CSP odvolanie je podané v&as aj vtedy, ak bolo
v lehote podané na prislusnom odvolacom sude, ktorym je Krajsky sud v Banskej Bystrici.



Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych néalezitostiach podania podla § 127 CSP (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne a ¢oho sa odvolatel
domaha (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odbévodnit’ tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, g)
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1 CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolacie dovody a dékazy na ich preukdzanie mozno menit a doplfiat' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sidom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, mdze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podfa Exeku&ného poriadku.



