Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 20Csp/99/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8117210583

Déatum vydania rozhodnutia: 26.02. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Marek Bujfiak

ECLI: ECLI:SK:OSP0:2018:8117210583.2
Rozhodnutie

Okresny sud PreSov, sudcom JUDr. Marekom Bujfiakom, v pravnej veci zalobkyne Union zdravotna
poistoviia, a.s., so sidlom Bajkalska 29A, 821 08 Bratislava, ICO: 36 284 831, pravne zastlpene;
Advokatskou kancelariou Balazs Fabian s.r.o., so sidlom Krizna 24, 940 01 Nové Zamky, ICO: 47
238739, proti zalovanej E. T., W.. X.XX.XXXX, F. 8. XXXX/X, XXX XX T., I. L., o zaplatenie 195,29 eura
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. ZruS$uje platobny rozkaz Okresného sudu PreSov zo dfa 28.4.2017, €.k. 20Csp/99/2017 - 9 v
plnom rozsahu.

Il. Zalovana je p o v i n n & zaplatit Zalobkyni sumu 195,29 eura spolu s Grokom z omeskania vo vyske
5% ro¢ne zo sumy 195,29 eura od 22.5.2016 do zaplatenia, a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

lll. Zalovana je p o v i n n & nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100%, o ktorych vyske bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobkyria zalobou podanou na stde dfia 13.4.2017 uplatnila proti Zalovanej narok na zaplatenie sumy
195,29 eura. Uplatneny narok odévodnila tym, Ze v zmysle § 9 ods. 2 zakona €. 580/2004 Z.z. poistenec,
ktory nezaplatil prislusnej zdravotnej poistovni preddavok na poistné za tri mesiace v prisluShom
kalendarnom roku, nedoplatok za poistné, poistné, ktoré bol povinny uhradit odo dfia vzniku skuto€&nosti
zakladajucej vznik verejného zdravotného poistenia do dfia potvrdenia prihlasky prisluSnou zdravotnou
poistoviiou, alebo Uhradu za zdravotnu starostlivost, ak sa mu poskytla preukazatelne v désledku
porusenia lie€ebného rezimu alebo uzitia alkoholu alebo inej navykovej latky, v rozsahu ustanovenom
osobitnym predpisom v sume vys3ej ako 10 eur a ktory je z tohto dévodu uvedeny v zozname diznikov,
ma pravo len na Ghradu neodkladnej starostlivosti. Zalovana bola podla § 25 ods. 1 pism. e) a §
25a zdkona €. 580/2004Z.z. zverejnena v zozname dIZnikov na webovej strdnke zdravotnej poistovne.
Zalobkyfa si uplatfiuje vo&i Zalovanej narok za poskytnutie inej ako neodkladnej zdravotnej starostlivosti,
ktora bola Zalovanej poskytnuta poskytovatefom zdravotnej starostlivosti a poskytovatelom zdravotne;j
starostlivosti aj uhradend v celkovej vyske 195,29 eura. Vyzvou zo diia 9.5.2016 vyzvala Zalobkyfu na
uhradu vynaloZenych lie¢ebnych nakladov nad rozsah neodkladnej zdravotnej starostlivosti. Zalobkyna
si uplatnila aj urok z omeSkania

2. Vo veci bol diia 28.4.2017 vydany platobny rozkaz pod ¢€.k. 20Csp/99/2017 - 9.

3. Podla § 266 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ako ,CSP*), platobny
rozkaz spolu so Zalobou sud doru€uje Zalovanému do vlastnych ruk.



4. Podla § 266 ods. 3 CSP, ak nemozno dorudit ¢o i len jednému subjektu na strane Zalovaného, sud
platobny rozkaz zrusi v plnom rozsahu; to neplati, ak ide o samostatné spolo¢enstvo podla § 76.

5. Nakolko sa platobny rozkaz nepodarilo doruit Zalovanej do vlastnych ruk, sud platobny rozkaz v
zmysle vy3Sie uvedenych ustanoveni zrusil.

6. Podla § 116 ods. 1,2 CSP, Ak sa zalobu nepodari dorudit Zalovanému, ktory je fyzickou osobou, na
adresu podla § 106 ods. 1 pism. a), je sud povinny urobit vSetky ukony potrebné na zistenie skutoéného
pobytu Zalovaného. Ak sa sudu nepodari Zalobu dorugit na adresu zistent postupom podla odseku 1,
zverejni sid oznamenie o podanej Zalobe na uradnej tabuli sidu a na webovej stranke prislusného sudu.
Zaloba sa povazuje po 15 diioch od zverejnenia oznamenia za doruen, a to aj vtedy, ak sa adresat
o tom nedozvie.

7. KedZe skuto€ny pobyt Zalovanej sa nepodarilo zistit, oznamenie o podanej Zalobe bolo zverejnené
na Uradnej tabuli sidu a na webovej stranke sudu diia 11.1.2018. Zalovana si zalobu neprevzala. V
zmysle vy$sie citovaného ustanovenia sa Zaloba povazuje za dorugenu diia 27.1.2018. Zalovana sa k
podanej Zalobe nevyjadrila.

8. Podla § 177 CSP, pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak

a) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prislusenstva neprevysSuje 2 000 eur,

b) strany s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania suhlasia alebo

¢) to ustanovuje tento zakon.

9. Miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku bolo podla § 219 ods. 3 CSP oznamené vyvesenim na
uradnej tabuli a webovej stranke tunajSieho sudu dna 19.2.2018.

10. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi nachadzajucimi sa v spise a zistil tento skutkovy stav:

11. Zalovana ako poistenec nezaplatila zdravotnej poistovni preddavok na poistné, ktoré bola povinna
uhradit’ odo dna vzniku skuto€nosti zakladajicej vznik verejného zdravotného poistenia do dha
potvrdenia prihlagky. Zalovana bola podla § 25 ods. 1 pism. e/ druhy bod a § 25a zakona ¢&. 580/2004
Z. z. zverejnena v zozname dlZznikov na webovej stranke Zalobcu. Zalobca si uplatnil za poskytnutie inej
ako neodkladnej zdravotnej starostlivosti, ktora bola Zalovanej poskytnutéd poskytovatelom zdravotnej
starostlivosti sumu vo vyske 195,29 eura. Zalovanej bola poskytnuta iné ako neodkladné starostlivost
poskytovatelmi: GYNSTAR, spol. s r.0. v obdobi od 4.8.2014 - 4.8.2014 vo vy3ke 4,38 eura, EVASOFIA,
spol. s r.o. v obdobi od 1.10.2014 do 25.6.2015 vo vyske 74,01 eura, DAM PLUS spol. s r.0. v obdobi
od 4.8.2014 do 4.8.2014 vo vyske 0,72 eura, Fakultna nemocnica s poliklinikou J. A. Reimana PreSov
v obdobi od 8.12.2014 do 15.1.2015 vo vySke 44,86 eura, JEK, spol. s r.o. v obdobi od 1.8.2014 do
22.10.2014 vo vySke 10,22 eura, FARMIX, spol. s r.0. v obdobi od 15.10.2014 do 15.10.2014 vo vySke
2,20 eura, TATRAN PreSov, spol. s r.0. v obdobi od 30.10.2014 do 30.10.2014 vo vyske 1,41 eura,
LEAMED, s.r.o. v obdobi od 19.9.2014 do 22.9.2014 vo vyske 17,38 eura a Lek - TOP, s.r.0. v obdobi
od 4.8.2014 do 20.11.2014 vo vySke 40,11 eura. Vyzvou zo dia 9.5.2016 vyzvala Zalobkyfia Zalovanu
na uhradu vynaloZenych lieCebnych nakladov nad rozsah neodkladnej zdravotnej starostlivosti do
19.5.2016. Zalovana si svoju povinnost dobrovolne nesplnila. Zalobkyfia si uplatnila Groky z omeskania
od 22.5.2016.

12. Zisteny skutkovy stav sud takto pravne posudil:

13. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni a 0 zmene a doplneni zakona ¢&.
95/2002 Z. z. o poistovnictve a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni u€innom do 31.12.2016
(dalej len ,zakon o zdravotnom poisteni®), poistenec, ktory nezaplatil prislusnej zdravotnej poistovni
preddavok na poistné (§ 16) za tri mesiace v prisluShom kalendarnom roku, nedoplatok za poistné
(dalej len ,nedoplatok®), poistné, ktoré bol povinny uhradit odo dfia vzniku skutoénosti zakladajuce;j
vznik verejného zdravotného poistenia do dfia potvrdenia prihlasky prisluSnou zdravotnou poistoviiou,
alebo uUhradu za zdravotnu starostlivost, ak sa mu poskytla preukazatelne v désledku poruSenia
lieCebného reZzimu14) alebo uzitia alkoholu alebo inej navykovej latky, v rozsahu ustanovenom osobitnym
predpisom1) v sume vy3$3ej ako 10 eur a ktory je z tohto dévodu uvedeny v zozname podfa § 25 ods.



1 pism. e) druhého bodu, méa pravo len na Uhradu neodkladnej zdravotnej starostlivosti15) (dalej len
,neodkladnd starostlivost®), ak v Stvrtej a piatej vete nie je ustanovené inak. Neodkladnu starostlivost
uhradza prisludna zdravotna poistoviia. Skuto¢nost, €i ide o neodkladnu starostlivost, potvrdzuje
prisludna zdravotna poistoviia poistenca. Poistenec, ktorému zdravotna poistoviia povolila splatky
dizZnych sum podfa § 18 ods. 3 a ktory pIni vSetky podmienky dohodnuté so zdravotnou poistovriou
v dohode o splatkach, je uvedeny v zozname podla § 25 ods. 1 pism. e) druhého bodu s pravom na
Uhradu zdravotnej starostlivosti podla odseku 1. Pravo na uhradu len neodkladnej starostlivosti neplati
pre poistenca, ktory je zamestnancom, za ktorého nezaplatil preddavok na poistné zamestnavatel.

14. Podla § 25a ods. 1 zakona o zdravotnom poisteni, dliznik na ucely tohto zakona je

a) poistenec podla § 9 ods. 2,

b) platitel poistného, ktory nezaplatil zdravotnej poistovni preddavok na poistné (§ 16) za tri mesiace v
prislusnom kalendarnom roku alebo nedoplatok v celkovej sume vy3$3Sej ako 10 eur.

15. Podfa § 25a ods. 3 zdkona o zdravotnom poisteni, dlZznik zverejneny v zozname dlZnikov ma
pravo namietat zaradenie do zoznamu dIZnikov. Namietku je mozné podat’ v listinnej podobe alebo v
elektronickej podobe na elektronickej adrese, ktoru je zdravotna poistoviia povinna zverejnit spolu so
zoznamom diznikov.

16. Podfa § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

17. Podla § 3 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z ome$kania je o pat percentualnych bodov vy3Sia ako
zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky2) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/1995/87/20150101> platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

18. Vykonanym dokazovanim dospel sud k zaveru, Ze Zaloba je v celom rozsahu dbvodna. Sud
povazoval za preukazané, Ze zalovana nezaplatila zdravotné poistenie, pretoze bola zverejnena
v zozname dlZznikov na webovej stranke a v sulade so zakonom mala pravo len na neodkladnu
zdravotnu starostlivost. Zalovanej bola poskytnuta ina ako neodkladna starostlivost a to poskytovatelom
GYNSTAR, spol. s r.o. v obdobi od 4.8.2014 - 4.8.2014 vo vy8ke 4,38 eura, EVASOFIA, spol. s r.o. v
obdobi od 1.10.2014 do 25.6.2015 vo vyske 74,01 eura, DAM PLUS spol. s r.0. v obdobi od 4.8.2014
do 4.8.2014 vo vyske 0,72 eura, Fakultna nemocnica s poliklinikou J. A. Reimana PreSov v obdobi od
8.12.2014 do 15.1.2015 vo vy3ke 44,86 eura, JEK, spol. s r.0. v obdobi od 1.8.2014 do 22.10.2014
vo vyske 10,22 eura, FARMIX, spol. s r.0. v obdobi od 15.10.2014 do 15.10.2014 vo vyske 2,20 eura,
TATRAN Presov, spol. s r.o. v obdobi od 30.10.2014 do 30.10.2014 vo vySke 1,41 eura, LEAMED, s.r.o.
v obdobi od 19.9.2014 do 22.9.2014 vo vy3ke 17,38 eura a Lek - TOP, s.r.o. v obdobi od 4.8.2014
do 20.11.2014 vo vyske 40,11 eura. Nakolko Zalobkyra uhradila za Zalovanu sumu 195,29 eura, ktora
predstavovala ind ako neodkladnu zdravotnu starostlivost, Zalobkyni vznikla vo¢i Zalovanej pohladavka
vo vysSke 195,29 eura. KedZe Zalovana sa k podanej Zalobe nevyjadrila, sud pokladal vy3Sie uvedené
skuto€nosti za nesporne, a preto Zalobe v celom rozsahu vyhovel a zaviazal Zalovanu na zaplatenie
195,29 eura.

19. Zalobkyna vyzvala Zalovanu na zaplatenie diZznej sumy do 19.5.2016 a teda nasledujiceho diia sa
Zalovana dostala do omeskania. KedZe sa Zalovana dostala do ome$kania s platenim svojich pefiaznych
zdvazkov, zaviazal ju sud v sulade s ustanovenim § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika odo dfia
22.5.2016 (sud je viazany Zalobou), a to az do doby poskytnutia riadneho plnenia zo strany Zalovanej,
na zaplatenie urokov z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 195,29 eura tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

20. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods.1 CSP, podfa ktorého sud prizna strane nahradu
trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. Zalobkyfa bola v konani Uspe$na v celom rozsahu, a
preto sud priznal Zalobkyni narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%. O vyske trov konania bude
po pravoplatnosti rozhodnutia rozhodnuté samostatnym uznesenim.



Poucenie:

Proti vyroku I. tohto rozsudku odvolanie nie je pripustné

Proti vyroku Il. a lll. tohto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo diia jeho dorucenia
pisomne na Krajsky sud v PreSove cestou tunajsieho sudu.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané. Odvolanie musi dalej obsahovat, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie treba predlozit' s potrebnym poctom rovnopisov
tak, aby jeden zostal na sude a kaZda zo stran dostala jeden rovnopis.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov).

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znalecné a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z iradnej moci (zakon €. 65/2001 Z.z. o sprave a vymahani
sudnych pohladavok v zneni neskorSich predpisov).



