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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkyriou Mgr. Vierou Kovacovou, v spore zalobcu: Platit sa oplati s.r.0., so sidlom
Kosicka 56, 821 08 Bratislava, ICO: 45 684 618, v konani zast.: Jakub&ak, advokatska kanceléria, s.r.o.,
so sidlom Michalska 14, 811 03 Bratislava, ICO: 47 255 706, proti zalovanej: C. C., nar. XX.XX.XXXX,
bytom, XXX XX Z., A. XX/XXX, o zaplatenie 424,10 eura s prislu$enstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi 424,10 eura s 5,15 % roénym Grokom z ome$kania zo sumy
67,33 eura od 19.06.2014 do zaplatenia, s 5,15 % roénym urokom z omeskania zo sumy 68,36 eura od
19.07.2014 do zaplatenia, s 5,15 % rocnym urokom z omeskania zo sumy 68,36 eura od 19.08.2014 do
zaplatenia, s 5,05 % ro¢nym urokom z omeskania zo sumy 68,36 eura od 19.09.2014 do zaplatenia, s
5,05 % rocnym urokom z omeskania zo sumy 68,36 eura od 21.10.2014 do zaplatenia, s 5,05 % ronym
urokom z omeskania zo sumy 68,36 eura od 19.11.2014 do zaplatenia, vSetko do troch dni odo dha
nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalobca ma narok nanéhradu trov konania vo&i Zalovanej v rozsahu 100 %, ktoru je povinna
zalovana zaplatit Zzalobcovi do troch dni odo dfia nadobudnutia pravoplatnosti samostatného uznesenia,
ktoré vyda sudny Uradnik o vySke trov konania.

odovodnenie:

1. Zalobca sa pisomnym podanim domahal, aby sid zaviazal Zalovanu k zaplateniu sumy vo vyske
424,10 eura s prisluS§enstvom.

2. Zalobca v podanej Zalobe dalej uviedol, Ze uplatfiovand pohfadavku v tomto konani nadobudol od
pdvodného veritela - obchodnej spoloénosti Slovak Telekom, a. s., Bajkalska 28, 817 62 Bratislava, ICO:
35 763 469 zapisanej v obchodnom registri Okresného sudu Bratislava |, Oddiel SA, Vlozka €. 2081/
B a to na zaklade Ramcovej zmluvy o postupeni pohfadavok zo dia 27.08.2015 a Odovzdavacieho
protokolu o postupeni pohladavok zo dria 24.06.2016.

3. Postupenie pohladavky z pravneho predchodcu Zalobcu na suasného Zalobcu bolo Zalovanému
oznamované listom zo dna 12.02.2016.

4. Na zaklade vztahu medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou boli pravnym predchodcom
Zalobcu Zalovanej poskytnuté sluzby, ktoré boli vyfakturované, avsak zalovana si zavazok uhradit ich
cenu riadne a v&as nesplnila. Pravny predchodca Zalobcu vystavil Zalovanej za poskytnuté sluzby
faktuary, ktoré vSak Zalovana riadne a v€as neuhradila, a to ani napriek opakovanym vyzvam na
zaplatenie. K dnednému diu k uhrade dlhu Zalovanej uplatiovanom v tomto sudnom konani zostava
Zalovana suma.

5. Okresny sud Levice vydal vo veci diia 02.08.2017 platobny rozkaz pod &. k. 13Csp/98/2017 - 35,
ktory sa Zalovanej nepodarilo dorudit do vlastnych ruk, a preto Okresny sud Levice uznesenim zo dha
26.10.2017 €. k. 13Csp/98/2017 - 56 platobny rozkaz podfla § 266 ods. 3 CSP zrusil v plnom rozsahu.
6. Zalovanej bola Zaloba doru¢ena podra § 116 ods. 2 veta druha CSP.



7. Podla § 219 ods. 3 CSP vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania,
oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke
prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud jej oznami
miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

8. Podla § 219 ods. 3 CSP sud vo veci rozhodol dia 26.02.2018 rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, pri¢om oznamil miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sidu a na
webovej stranke Okresného sudu Levice v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim.

9. Strany sporu nemali dalSie navrhy na doplnenie dokazovania.

10. Sud vykonal dokazovanie fakturou pod &. 1763106178 na sumu 68,36 eura s terminom splatnosti
do 18.06.2014, fakturou pod €. 4765232542 na sumu 73,35 eura s terminom splatnosti do 18.08.2014,
faktirou pod €. 6764115060 na sumu 73,35 eura s terminom splatnosti do 18.07.2014, fakturou pod ¢.
6766198236 na sumu 73,35 eura s terminom splatnosti do 18.09.2014, fakturou pod ¢. 9767143380 na
sumu 68,36 eura s terminom splatnosti do 20.10.2014, faktdrou pod €. 9768083865 na sumu 68,36 eura
s terminom splatnosti do 18.11.2014, dodatkom k zmluve €. 9902159123 zo dfia 02.05.2013, dodatkom k
zmluve o poskytovani verejnych sluzZieb zo diia 23.04.2013, s informé&ciou k zmluve TP3061121571996,
dodatkom k zmluve o poskytovani verejnych sluZieb - Specifikacia akciového koncového zariadenia zo
drfia 16.05.2013, dodatkom k zmluve o poskytovani verejnych sluzieb zo dria 06.05.2013, pisomnou
zmluvou o pripojeni k €islu zmluvy 9902159123 zo dria 24.04.2009, pisomnou objednavkou Zalovanej
zo dna 30.11.2009 pravnemu predchodcovi Zalobcu o objednani programového bali¢ka Magio TV klasik,
Specifikaciou k zmluve o pripojeni €. 9902159123 zo dia 16.03.2011, dodatkom k zmluve o pripojeni zo
dria 16.03.2011, dodatkom k zmluve o pripojeni zo dria 16.03.2011.

11. Podla § 524 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika veritel mdze svoju pohladavku aj bez suhlasu diZznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

12. Podla § 524 ods. 2 Obdianskeho zakonnika s postupenou pohladavkou prechadza aj jej
prisludenstvo a v3etky prava s fiou spojené.

13. Zalobca v podanej Zalobe poukézal na to, Ze pravny predchodca Zalobcu Slovak Telekom a. s.,
postupila na Zalobcu ako na postupnika zalované pohladavky pisomnou zmluvou o postupeni zo dha
27.08.2015. Podfa § 524 ods. 1 Obcianskeho zakonnika veritel méze svoju pohladavku aj bez suhlasu
diZznika postupit inému, pri€om s postupenou pohladavkou prechadza aj jej prisluSenstvo a vetky prava
s nou spojené (§ 524 ods. 2 Obcianskeho zakonnika)

14. Podla § 42 ods. 4 pism. b) zak. €. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunik&ciach, u€astnik je povinny
platit’ cenu za poskytnutu verejnu sluzbu podla zmluvy o pripojeni a podla tarify, a ak to povaha sluzby
umoziuje, aZz na zaklade predloZenia dokladu o vyuctovani.

15. Podfa § 52 ods. 1 Obgianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

16. Podla § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka“). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

17. Podla § 517 ods. 1 veta prva Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dih riadne a v€as nesplini
je v omeskani.

18. Podla § 517 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

19. Podla § 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zdkonnika (platného a u€inného od 01.06.2014) vySka urokov z omeSkania
je o 5 percentualnych bodov vySsia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

20. Sud na zaklade vykonaného dokazovania mal za preukazané, Ze navrh bol podany dévodne, a preto
mu v celom rozsahu vyhovel. Na Zalobcu boli postupené Zalované faktury na zaklade ramcovej zmluvy o
postupeni pohladavok zo dia 27.08.2015 a odovzdavacieho protokolu o postupeni pohladavok zo dna
24.06.2016 podla § 524 ods. 1 a 2 Ob¢ianskeho zakonnika od pdvodného veritefa Slovak Telekom, a. s..
21. Pravny predchodca Zalobcu uzavrel so Zalovanou pisomnu zmluvu o pripojeni zo dfia 24.04.2009
podfa zak. €. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikdciach ako aj dalSie dodatky k tejto zmluve.
Predmetnu zmluvu je potrebné posudit podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zadkonnika ako spotrebitelsku



zmluvu, pretoZe takouto zmluvou je kazdé zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel
so spotrebitelom.

22. Na z&klade pisomnej zmluvy a dodatkov uzavretych medzi pravnym predchodcom Zalobcu a
Zalovanou, pravny predchodca Zalobcu poskytoval Zalovanej elektronické komunikaéné sluzby, ktory
vystavil Zalovanej fakturu pod €. 1763106178 na sumu 68,36 eura s terminom splatnosti do 18.06.2014,
faktiru pod €. 4765232542 na sumu 73,35 eura s terminom splatnosti do 18.08.2014, fakturu pod ¢.
6764115060 na sumu 73,35 eura s terminom splatnosti do 18.07.2014, faktiru pod €. 6766198236 na
sumu 73,35 eura s terminom splatnosti do 18.09.2014, fakturu pod €. 9767143380 na sumu 68,36 eura
s terminom splatnosti do 20.10.2014 a fakturu pod €. 9768083865 na sumu 68,36 eura s terminom
splatnosti do 18.11.2014.

23. Pravny predchodca Zalobcu poskytoval Zalovanej elektronické komunikaéné sluzby, &omu
koreSponduje povinnost’ Zalovanej za tieto sluzby zaplatit’ Zalobcovi cenu.

24. Zalovana sa s plnenim pefiazného zavazku dostala do omeskania, a preto sud priznal Zalobcovi
narok na ro¢ny urok z omeskania odo drfia nasledujuceho po splatnosti Zalovanych faktuar. Podla §
517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo
pozadovat od dlznika popri plneni aj uroky z omes$kania, pricom vySku Urokov z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis, ktorym je Nariadenie vliady SR &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obgianskeho zakonnika, pricom v § 3 tohto nariadenia sa uvadza, Ze vyska urokov z
omeskania ja o 5 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba ECB platna k prvému driu
omeskania s plnenim pefiazného dlhu. Zalobca v stlade s nariadenim &. 87/1995 Z. z. si uplatnil od
Zalovanej zakonny ro¢ny urok z omeskania, a preto sud v Zalobe aj v tejto ¢asti vyhovel.

25. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.
26. Zalobca mal v konani plny Uspech, a preto sud o nahrade trov konania rozhodol tak, Ze Zalobca ma
narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

27. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kongi.

28. Podla § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

29. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sudny Uradnik samostatnym uznesenim po nadobudnuti
pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej sudu prvej indtancie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu v Leviciach na Krajsky sud v Nitre v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo
rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrené
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny moze podat’ navrh
na nariadenie exekucie podla osobitného zakona.



