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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zloZzenom z predsedu senatu Mgr. Stefana Balaza a sudcov JUDTr.
Ivice Hanuskovej a JUDr. Alexandra MojSa v pravnej veci Zalobcu: V.. H. Y., nar. XX. XX. XXXX, trvale
bytom XXX XX H., M. XX, proti zalovanému: G. republika, za ktoru kona I. spravodlivosti G. republiky, so
sidlom XXX XX H., M. XX, o zaplatenie sumy 9.482,45 €, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Okresného
sudu Zvolen €. k. 17C/52/2021-14 zo dna 15. 12. 2021, takto

rozhodol:

I. Odvolacie konanie zastavuje.

Il. Zalovanému sa narok na nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Okresny sud napadnutym uznesenim odmietol podanie Zalobcu doru¢ené sudu dria 25. 08. 2021,
ktoré by mohlo byt Zalobou.

2. Okresny sud v odévodneni rozhodnutia uviedol, Ze podanie Zalobcu doru¢ené sudu dna 25. 08. 2021
nemalo nalezitosti Zaloby predpisané zakonom, a preto uznesenim vyzval Zalobcu, aby svoje podanie
doplnil. V dalSom podani Zalobca uviedol, Ze toto konanie by sa podla neho nemalo napokon otvarat,
pretoZze uz sa vedie iné konanie pod sp. zn. 12C/51/2021. Okresny sud mal z obsahu podania Zalobcu
preto preukazané, Ze Zalobca na pokraCovani v konani netrva, a kedZe Zalobu ani nedoplnil, postupom
podla ust. § 129 ods. 3 CSP podanie Zalobcu, ktoré by mohlo byt Zalobou, odmietol.

3. Zalobca proti tomuto uzneseniu podal v zédkonnej lehote dfia 23. 12. 2021 odvolanie (&. I. 17 spisu),
z obsahu ktorého sa da usudzovat, Ze Zalobca znovu trva na podanej Zalobe. V odvolani reagoval na
jednotlivé poziadavky sudu podla vyzvy na doplnenie Zaloby a uviedol, Ze Zalobou sleduje zaplatenie
nahrady bezdévodného obohatenia od Stredoslovenskej energetiky - distribucia a. s., (dalej ,SSE-D*)
vo vySke 8.806,07 €, dalej Ze SSE-D bez dohody a bez primeranej ndhrady podla obvyklej trhovej ceny,
ktora predstavuje 20 €/m2 zriadila vecné bremeno na pozemkoch vlastnika - nepodnikatefla, priCom
SSE-D ani NDS nie su opravnené ocefiovat pozemky vlastnika - nepodnikatela podla vyhlasky MS SR
€. 492/04 Z. z. Zaverom uviedol, Ze Ziada, aby SSE-D Zalobcovi zaplatila za zriadené vecné bremeno
na pozemkoch Zalobcu bezdévodné obohatenie vo vySke 8.806,07 € spolu s trovami konania.

4. Zalobca po podani odvolania dorugil okresnému stdu dia 02. 02. 2022 pisomné doplnenie odvolania
datované zo dria 02. 02. 2022 o dalSie skuto¢nosti a dalSim podanim doruéenym sudu dia 04. 02. 2022
vzal odvolanie v celom rozsahu spat’ s tym, Ze svoje odvolanie nahradza podanim zo dia 02. 02. 2022.

5. Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci podla § 34 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy
poriadok (dalej len ,CSP*), vzhladom na procesny ukon Zalobcu, ktorym vzal podané odvolanie v celom
rozsahu spat, odvolacie konanie podla ustanovenia § 369 ods. 3 CSP zastavil.



6. Podla § 369 ods. 1 CSP, dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak odvolatel
vzal odvolanie spat, neméze ho podat znova.

7. Podla § 369 ods. 2 CSP, ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost napadnutého
rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedoslo. Lehoty, ktoré maju plynat od pravoplatnosti
napadnutého rozhodnutia, plyna v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni odvolacieho
konania.

8. Podla § 369 ods. 3 CSP, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.

9. Podla ust. § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

10. Zalobca v priebehu odvolacieho konania uplatnil svoje dispoziéné pravo vo vztahu k celému
podanému odvolaniu, €im zanikol dévod pre odvolacie konanie. Spatvzatie odvolania je dispozitivny
ukon sporovej strany (odvolatefla), ktory ma v konani prednost a preto odvolaci sud nerozhoduje o
pripusteni spatvzatia odvolania, ale odvolacie konanie rovno zastavi. Odvolaci sud vzhladom na vyssie
uvedené skuto&nosti postupom podfa ust. § 369 ods. 3 CSP toto odvolacie konanie uznesenim zastavil.

11. V suvislosti so Ziadostou Zalobcu, aby bolo jeho spatvzaté odvolanie nahradené neskorsim podanim
zo dnia 02. 02. 2022, je potrebné uviest, Ze podla ust. § 365 ods. 3 CSP je mozné odvolacie dévody a
ddkazy na ich preukéazanie menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania, ktora v danej
veci uplynula dfia 05. 01. 2022. Vzhfadom na uvedené odvolaci sud na dalSie odvolacie dévody uvedené
v podani zo diia 02. 02. 2022 nemohol prihliadnut'.

12. Spéatvzatim odvolania sa zo zakona stdva napadnuté uznesenie pravoplatné, ako keby odvolanie
ani nebolo podané. Pravoplatnostou napadnutého uznesenia o odmietnuti Zaloby vSak nedochadza k
zalozeniu prekazky pravoplatne rozhodnutej veci (res judicata), pretoZe nejde o rozhodnutie vo veci
samej a Zalobcovi ni¢ nebrani podat’ na prislusnom sude novu Zalobu, ktora bude obsahovat’ vietky
zakonné nélezitosti, aby mohla byt sudom prejednana a vo veci vydané rozhodnutie.

13. O trovach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla ust. § 396 ods. 1 CSP v spojeni s ust.
§ 256 ods. 1 CSP. Z procesného hladiska Zalobca zavinil zastavenie konania, a preto by Zalovany mal
narok na nahradu trov odvolacieho konania v plnom rozsahu. Nakolko v3ak Zalovanému v odvolacom
konani Ziadne preukdzané vydavky nevznikli, tak odvolaci sid mu narok na nahradu trov odvolacieho
konania nepriznal.

14. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).



Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1
CSP).

Dovolanie je podané v€as aj vtedy , ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom alebo dovolacom
sude (§ 427 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania (t. j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (dovolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktorda ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 ods. 2 CSP).

Dovolatel, ktory je fyzickou osobou a v désledku svojej materidlnej nidze nemdze vyuZivat pravne
sluzby na riadne uplatnenie a ochranu svojich prav, sa mdze so ziadostou o poskytnutie pravnej
pomoci obratit na Centrum pravnej pomoci podla podmienok upravenych v zakone &. 327/2005 Z. z. o
poskytovani pravnej pomoci osobam v materialnej nudzi.

Ziadatel, u ktorého hrozi nebezpedenstvo zmeskania lehoty, méze zaroven so ziadostou poZiadat
centrum o predbezné poskytnutie pravnej pomoci. O predbeZznom poskytnuti pravnej pomoci centrum
rozhodne bez zbytocného odkladu este pred rozhodnutim o naroku na poskytnutie pravnej pomoci (§
11 ods. 1 z&kona ¢&. 327/2005 Z. z. o poskytovani pravnej pomoci osobam v materialnej nadzi).



