Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 37P/27/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6121261377

Déatum vydania rozhodnutia: 27.04. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Cvengova

ECLI: ECLI:SK:0SBB:2022:6121261377.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, v konani pred sudkynou JUDr. Evou Cvengovou, v pravnej veci
starostlivosti o maloletd W. Q., W.. XX. XX. XXXX, bytom ako matka, zast. opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Banska Bystrica, dieta matky K.. F. S., W.. XX. XX. XXXX, F. A. Z. X, F. F,,
pravne zast. JUDr. Peter Bacik, advokat, so sidlom AK Banska Bystrica, Lazovna 42 a otca I. Q., W..
XX. XX. XXXX, F. R. X, F. F., pravne zast. Advokatska kancelaria SZARSZOI, s. r. 0., so sidlom AK
Banska Bystrica, Bakossova 14464/3C, o Upravu vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému
dietatu, takto

rozhodol:

Sud schvaluje dohodu rodi¢ov v tomto zneni:

Maloleta W. Q., W.. XX. XX. XXXX sa zveruje do striedavej osobnej starostlivosti obidvoch rodiCov tak,
Ze otec je opravneny zabezpec€ovat osobnu starostlivost o maloletu v rozsahu 1 kalendarneho tyzdna
a matka v rozsahu 2 kalendarnych tyzdriov.

Otec je opravneny zabezpelovat osobnu starostlivost o maloletd od prvej nedele po pravoplatnosti
rozsudku od 18.00 h v rozsahu 1 kalendarneho tyzdna do nedele do 18.00 h.

Matka je opravnena zabezpelovat osobnu starostlivost o maloletu nasledne po uplynuti kalendarneho
tyzdna u otca od nedele od 18.00 h v rozsahu 2 kalendarnych tyzdrfiov do nedele do 18.00 h.

Kazdy z rodi¢ov je opravneny maloletu zastupovat a spravovat jej majetok v beznych veciach
samostatne.

Matka je opravnena v stanovené dni a hodiny maloletu od otca prevziat pred domom otca v mieste jeho
bydliska a otec je povinny maloletu v stanovené dni a hodiny matke odovzdat.

Otec je opravneny v stanovené dni a hodiny maloleti od matky prevziat pred bytom matky v mieste jej
bydliska a matka je povinna maloletu v stanovené dni a hodiny otcovi odovzdat.

Obidvaja rodi€ia su povinni druhému rodi¢ovi vykon osobnej starostlivosti o maloletd umoznit'.
Bydlisko maloletej bude bydlisko matky.

Rodinné pridavky bude poberat matka.

Danovy bonus bude poberat matka.

Vyzivné sa neurcuje.

Matka je opravnena stretavat sa s maloletou W. Q., W.. XX. XX. XXXX:



1. kazdy neparny rok po€as jarnych prazdnin od nedele pred zacatim jarnych prazdnin od 18.00 h, do
nasledujucej nedele do 18.00 h,

2. kazdy parny rok poc€as vefkonolnych prazdnin od Zeleného Stvrtka od 18.00 h do utorka,
bezprostredne nasledujuceho po Velkono&nom pondelku do 18.00 h,

3. kazdy rok pocas letnych prazdnin od 01.07. od 18.00 h do 17.07. do 18.00 h a od 01.08. od 18.00
h do 13.08. do 18.00 h,

4. po€as zimnych prazdnin kazdy neparny rok od 23.12. od 18.00 h do 27.12. do 18.00 h a kazdy parny
rok od 27.12. od 18.00 h do 01.01. nasledujuceho kalendarneho roka do 18.00 h.

Otec je opravneny stretavat sa s maloletou W. Q., W.. XX. XX. XXXX:

1. kazdy parny rok pocas jarnych prazdnin od nedele pred za¢atim jarnych prazdnin od 18.00 h, do
nasledujucej nedele do 18.00 h,

2. kazdy neparny rok pocas velkonoCnych prazdnin od Zeleného Stvrtka od 18.00 h do utorka,
bezprostredne nasledujuceho po Velkono&nom pondelku do 18.00 h,

3. kazdy rok pocas letnych prazdnin od 17.07. od 18.00 h do 01.08. do 18.00 h a od 13.08. od 18.00
h do 31.08. do 18.00 h,

4. po€as zimnych prazdnin kazdy parny rok od 23.12. od 18.00 h do 27.12. do 18.00 h a kazdy nepéarny
rok od 27.12. od 18.00 h do 01.01. nasledujuceho kalendarneho roka do 18.00 h.

Tymto zaroven dochadza k zmene rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 37P/5/2019-114
zo dia 19. 06. 2019 vo vyroku o vychove, vyzive a Uprave styku s maloletou W. Q., W.. XX. XX. XXXX.

Ziaden z Ud¢astnikov ne ma narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Matka sa navrhom podanym na tunajSom sude dia 08. 03. 2021 domahala zmeny vychovného
prostredia maloletej.

2. Rodi¢ia v priebehu konania navrhli sudu schvalit rodi€ovskiu dohodu ohladom upravy vykonu
rodic¢ovskych prav a povinnosti k maloletej W. Q., W.. XX. XX. XXXX tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.

3. Opatrovnik maloletej odporucil rodicmi predlozent dohodu schvalit, nakolko je v zaujme maloletého
dietata a neodporuje zékonu.

4. Podla § 26 Zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud mdze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o
vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

5. Sud v danej veci mal preukazanu zmenu pomerov na strane maloletej, rodicia si vyskusali zmeneny
interval striedania s tym, Ze maloletej to v su€asnosti vyhovuje, chce travit viac ase s matkou. Na
pojednavani sa matka zaviazala poskytnut otcovi kontakt s maloletou aj v rdmci 2 tyZdriov, poc€as ktorych
je maloleta v starostlivosti matky, a to po dohode s maloletou bez toho, aby maloleta pocitovala zo
strany otca tlak na takyto kontakt a otec sa zaviazal uhradzat v8etky poplatky na maloletu suvisiace
so 8kolou, mimos&kolskymi aktivitami, zdravotnou starostlivostou vratane liekov, a to aj po ukonceni 9.
roCnika zakladnej Skoly. Sud apeloval na obidvoch rodi¢ov, ze je v prvom rade ich povinnostou dospiet v
otazkach tykajucich sa maloletej ku kompromisom a dohode bez zataZzovania maloletej a v tejto suvislosti
je potrebné, aby viedli aj kon&truktivhu komunikaciu.

6. Podla ustanovenia § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.

7. Podla ustanovenia § 221 pism. a) CSP pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat
oddvodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov konania
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.



8. Vzhladom k tomu, Ze ucastnici konania boli pritomni pri vyhlaseni rozhodnutia, jeho odévodneni a
pouceni o opravnom prostriedku, po ktorom sa vzdali prava podat odvolanie, s poukazom na vyssie
uvedené zakonné ustanovenia pisomné vyhotovenie rozhodnutia neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doruéenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni (§ 355
ods. 1 v spojeni s § 362 ods. 1 CSP).

Rozsudky o vyzivnom su vykonatelné doruc¢enim (§ 44 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplini, €¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie vo vyroku, v ktorom mu bola
uloZena pefiazna povinnost, opravneny mdzZe podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného
zakona (Zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti - Exekucny poriadok a o
zmene a doplneni dalSich zakonov, v zmeni neskorsich predpisov).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu ukladd vykonatefné rozhodnutie vo vyroku, v ktorom bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k
maloletému, opravneny méze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia ( § 376 CMP).

Proti vyroku, ktorym bola schvélena dohoda rodi€ov vo veciach starostlivosti o maloletych rodicia nie su
opravneni podat’ odvolanie. (§ 122 CMP).

Nakolko sa ucastnici konania vzdali prava podat odvolanie voci vynesenému rozhodnutiu, rozsudok,
nadobudne pravoplatnost driom doruéenia poslednému z nich. Pripadné podanie odvolania zo strany
ucastnikov konania bude preto pravne neugcinné.



