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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice | v konani pred sudcom Mgr. MiloSom GreguSom v pravnom spore zalobcu:
Dopravny podnik mesta Kosice, akciova spolo¢nost, ICO: 31 701 914, so sidlom Bardejovska 6, 043
29 Kosice, zastupeny: JUDr. Peter Frajt, advokat, s.r.o., so sidlom Garbiarska 5, 040 01 KoSice, proti
zalovanému: M., v konani o zaplatenie 60,60 EUR s prislusenstvom takto

rozhodol:

|. SUd Zalobu zamieta.

I.Priznava zalovanému proti zalobcovi narok na nahradu trov konania vo vyske 100 %. O
vysSke nahrady trov konania sud rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorugenou tunaj$iemu sudu dia 12.10.2017 pod znackou DPMK: 201612530
domahal vodéi Zalovanému zaplatenia sumy 60,60 EUR s prislusenstvom z dévodu nezaplatenia
cestovného a uhrady pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom. Zalobca zaroven Ziadal priznat
nahradu postovného 2,-EUR, trov konania vo vySke 16,50 EUR a trov pravneho zastupenia vo vyske
61,05 EUR.

2.V zmysle § 297 C.s.p. sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak

a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela,

b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

3. Okresny sud KoSice | vydal dha 6.11.2017 platobny rozkaz €.k. 12Csp/244/2017-13, vocCi ktorému dnia
24 11.2017 podal Zalovany odpor, ktory odévodnil tym, Ze podava z opatrnosti odpor a Ziada konanie
zastavit, nakolko oakava, Ze pravny zastupca zalobcu oznami, Ze dfia 31.10.2017 uhradil sumu 123,65
EUR, na zaplatenie ktorej ho vyzval. Zaroven priloZil i kopiu dokladu o zaplateni uvedenej sumy.

4. Na pojednavani konanom dna 23.2.2018 Zalovany uviedol, Ze dIZnu sumu zaplatil, ¢o zdokladoval
v podanom odpore, z uvedeného dévodu ziadal zalobu zamietnut. Uviedol, Ze si nahradu trov konania
neuplatriuje, nakolko mu ziadne nevznikli.

5. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa s obsahom listinnych dékazov - Zalobou, Hldsenim
o porudeni tarifnych a prepravnych podmienok, upomienkou, ako aj dalSim spisovym materialom a zistil
tento skutkovy stav:



6. Zalobca uviedol, Ze Zalovany pri cestovani dopravnym prostriedkom Zalobcu diia 4.12.2016 o 11:29
hod. na linke €. 16 sa nevedel preukazat platnym cestovnym listkom, preto mu kontrolér Zalobcu uloZil
zaplatit' cestovné vo vySke 0,60 EUR a prirazku k cestovnému vo vyske 60,-EUR.

7. Uvedené skutocnosti mal sud preukazané z Hlasenia o poru$eni tarifnych a prepravnych podmienok
¢. *138409 zo drna 4.12.2016.

8. Listom zo dna 14.12.2016 oznadenym ako vyzva k uhrade pohladavky vyzval Zalobca Zalovaného na
zaplatenie dlznej sumy 60,60 EUR, spolu s postovnym vo vySke 2,-EUR, a to do 7 dni od dorucenia vyzvy.
Zalovany predloZil fotokopiu Ustrizku postovej poukazky, z ktorej vyplyva, Ze dfia 31.10.2017 zaplatil na
ucet zalobcu s variabilnym symbolom 201612530 sumu 123,65 EUR.

9. Podla § 760 Obcianskeho zakonnika zmluvou o preprave oséb vznika cestujucemu, ktory za uréené
cestovné pouZije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta ur€enia riadne a
v&as.

10. Podlra § 772 Obcianskeho zakonnika podrobnejSiu Upravu osobnej a nakladnej prepravy uréuju
osobitné predpisy, najma prepravné poriadky a tarify.

11. Podla § 488 Obcianskeho zakonnika zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi
vznika pravo na plnenie (pohlfadavka) od diZznika a diznikovi vznika povinnost spinit’ zavazok.

12. Podla § 489 Obcianskeho zakonnika zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najméa zo zmluv, ako aj
zo spOsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.

13. Podla § 4 ods. 1 a 2 zakona €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave v platnom zneni, prepravny poriadok
obsahuje prepravné podmienky dopravcu potrebné na uzavretie prepravnej zmluvy, najma

a) druh prevadzkovanej cestnej dopravy a rozsah poskytovanych dopravnych sluzieb,

b) spésob uzavretia a platnost zmluvy o preprave oséb alebo zmluvy o preprave tovaru,

) prava a povinnosti dopravcu, najma rozsah zodpovednosti za spdsobenu Skodu na zdravi cestujucich
a zvierat a na tovare, batoZine alebo inych veciach a rozsah z toho vyplyvajucich narokov cestujucich,
odosielatelov a prijemcov veci na nahradu Skody alebo na zlavu z ceny prepravy.

Prepravny poriadok v osobnej doprave okrem prepravnych podmienok podla odseku 1 obsahuje

a) rozsah prav a povinnosti dopravcu v pravidelnej doprave alebo v taxisluzbe,

b) spdsob rezervacie a predaja cestovnych listkov na autobusovych staniciach a v linkovych autobusoch
alebo elektronickymi médiami v elektronickom rezervaénom a predajnom systéme,

c) spbsob objednavania vozidiel taxisluzby, podmienky uzatvarania zmluvy o preprave oséb a platenia
cestovného,

d) spbsob objednavania prepravy autobusmi a autokarmi v prileZitostnej doprave,

e) rozsah prav a povinnosti cestujucich pred za¢atim prepravy, po¢as prepravy a bezprostredne
po skonc€eni prepravy, ako aj pri neuskuto&neni, nedokon&eni alebo omeskani prepravy a postup
uplatfovania ich narokov vyplyvajucich z nedodrzania podmienok prepravy,

f) rozsah osobitnych prav a povinnosti cestujucich so zdravotnym postihnutim a cestujucich so znizenou
pohyblivostou 10) vratane sprevadzajucich oséb, ako aj déchodcov, Ziakov a Studentov (dalej len
"vybrana skupina cestujucich"),

g) podmienky prepravy priru¢nej batoziny cestujucich, cestovnej batoziny, postovych a autobusovych
zasielok a Zivych spolo€enskych zvierat, 11)

h) podmienky prepravy psa so Specialnym vycvikom, ktory poskytuje pomoc cestujucemu s tazkym
zdravotnym postihnutim,

i) pravidla platnosti cestovnych listkov a miesteniek a spésob preukazovania zaplateného cestovného
pri kontrole a moznosti nahrady za stratu cestovného listka v pravidelnej doprave,

j) pravidla platenia cestovného a vydavania potvrdeniek o zaplateni v taxisluzbe,

k) postup pri kontrole cestovnych listkov v pravidelnej doprave, prava a povinnosti zamestnancov
dopravcu opravnenych kontrolovat cestovné listky (dalej len "revizor") a spbsob sankcionovania
cestujucich bez platného cestovného listka a vymahania cestovného,

) tarifu,

m) reklamacny poriadok.



14. Podla &l. Il bod. 1 Prepravného poriadku Dopravného podniku mesta KoSice, a.s. pre mestsku
autobusovu, elektriCkovi a trolejpusovi dopravu (dalej iba

"Prepravny poriadok"), platného v roku 2016, prepravny poriadok, Tarifa MHD a cestovné poriadky
umiestnené na zastavkach alebo dopravnych prostriedkoch su pre cestujucich verejnym navrhom
dopravcu na uzavretie zmluvy o preprave osdb.

15. Cestujuci uzatvara zmluvu o preprave os6b momentom nastupenia do vozidla MHD. Nastupenim do
vozidla MHD vyjadruje cestujuci suhlas s podmienkami prepravy obsiahnutymi v Mestskom prepravnom
poriadku DPMK, a.s.. Cestujuci si je vedomy povinnosti disponovat platnym cestovnym dokladom, ktory
je potvrdenim o uzavreti zmluvy o preprave osdb a povinnosti uhradit dopravcom uréené cestovné.
V pripade, ak cestujuci uziva sluzby dopravcu bez cestovného dokladu, vznika mu povinnost uhrady
cestovného ako aj dalSich uhrad stanovenych tarifou DPMK, a.s.. Cestovné a uhrada sa povaZuje za
splatnd momentom zistenia porusenia tarifno-prepravnych podmienok cestujucim pri vykone prepravnej
kontroly.

16. Podla § 14 ods. 1 pism. d) zakona &. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave v plathom zneni, cestujuci
je povinny zaplatit’ cestovné a na vyzvu vodi¢a, iného ¢lena osadky autobusu alebo revizora preukazat
sa platnym cestovnym listkom.

17. Podla § 14 ods. 2 citovaného zakona, ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo
bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodi€ovi, inému ¢lenovi osadky
autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit
cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny poskytnut identifikatné Udaje na vymahanie
cestovného a sanké&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa trvalého pobytu,
Cislo obcianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZnosti. Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikacné
Udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

18. Podla § 16 ods. 1 citovaného zékona potvrdenim o uzatvoreni zmluvy o preprave osdb a o zaplateni
cestovného je cestovny listok v papierovej podobe alebo v elektronickej podobe. Cestovny listok v
papierovej podobe obsahuje obchodné meno dopravcu, jeho identifikacné Cislo a dafiové identifikatné
Cislo, druh cestovného listka, €as jeho platnosti, prevadzkovy rozsah a sumu zaplateného cestovného.
Dalsie udaje, ako aj tvar cestovného listka a spdsob jeho vydavania podrobnejie uréi prepravny
poriadok po zohladneni predpisov o Uctovnictve a o dani z pridanej hodnoty.

19. Podla § 16 ods. 4 pism. c) citovaného zakona cestujuci je povinny oznacit’ si cestovny listok v
oznaCovacom zariadeni autobusu bezprostredne po nastiupeni do autobusu, ak ide o cestovny listok,
ktorého platnost sa zacina aZ jeho oznagenim.

20. Podla § 17 ods. 2 citovaného zakona sank&énu uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym
listkom uréi dopravca najviac do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov.

21. Podla § 599 ods.1 Obcianskeho zakonnika plnenim dlh zanikne.

22. Z vysledkov vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze zalovany cestoval dopravnym
prostriedkom zalobcu, pri€om pracovnikom zalobcu bolo zistené, ze cestoval bez platného cestovného
listka. Na zaklade uvedeného mu vznikla povinnost uhradit’ istinu 60,60 EUR, ktora predstavuje cestovné
vo vySke 0,60 EUR a uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom vo vyske 60,-EUR. Sud
mal zaroven preukazané, Ze Zalovany na zaklade nim predloZzeného dokladu o uhrade dia 31.10.2017
uhradil Zalobcovi po podani Zaloby diZznd sumu vo vyske 60,60 EUR, poStovné vo vyske 2,-EUR a trovy
pravneho zastupenia vo vySke 61,05 EUR, teda spolu uhradil 123,65 EUR. Nakolko uhradou dizne;j
sumy v celom rozsahu jeho dlh zanikol a Zalobca nevzal v €asti uhradenej dlZznej sumy Zalobu spat a
trval na podanej zalobe, sud Zalobu zamietol, nakolko odpadol pravny dévod Zaloby.

23. Podfla § 262 ods. 1 C.s.p. o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

24. Podla § 255 ods. 1 C.s.p. sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.



25. Podla § 262 ods. 2 C.s.p. o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

26. Zaloba bola sice podana dévodne, ale v priebehu sporu Zalovany cely dih uhradil. Zalobca po
zaplateni Zalovanej sumy v3ak Zalobu nezobral spat. Sud z toho dévodu musel Zalobu zamietnut.
Procesne uspednym bol teda v spore Zalovany. KedZe bol Zalovany v spore uspesny v plnej vyske,
sud mu priznal 100 %-nu ndhradu trov konania s tym, Ze o vyS8ke nahrady trov konania rozhodne
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku. Zalovany v$ak uviedol, Ze Ziadne trovy mu
nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie. Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia
rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota
plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Odvolanie je podané
v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom sude (ust. § 362 ods. 1 a 2 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne a ¢oho sa odvolatel
domaha (ust. § 363 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€novala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti
rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré
predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na
rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (ust. § 365 C.s.p.).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej instancie (ust. § 366 C.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



