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Uznesenie

Okresny sud Cadca v spore Zalobkyne obchodnej spolognosti C. V., a.s., ICO: XX XXX XXX, so sidlom
XXX XX 0., S. XX, pravne zastupenej Mgr. Q. B., advokatom, ICO: XX XXX XXX, so sidlom XXX XX
0., Q. X, proti zalovanej Q. Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX Y., T. Q. X, o zaplatenie 363,66 € s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Platobny rozkaz Okresného studu Cadca &. k. 5Csp/99/2017-18 zo dita 05.01.2018 v celom rozsahu
zruSuje.

Il. Konanie zastavuje.

lll. Zalovanej narok na nahradu trov konania nepriznava.

IV. Zalobkyni vracia krateny sudny poplatok zo Zaloby vo vyske 14,80 €.

V.U k lada obchodnej spoloénosti Slovenska posta, a.s., ICO: 36 631 124, CVFT, OSA, 042 21
Kosice, Thurzova 1, aby najneskér do 30 dni odo dna doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia o

vrateni sudneho poplatku, krateny sudny poplatok zo zaloby vo vyske 14,80 € vratila zalobkyni na jej
ucet vedeny v Tatra banka, a.s., IBAN: SK33 1100 0000 0026 2610 6615, variabilny symbol 1102192350.

odovodnenie:

1. Zalobou zo dfia 08.11.2017, dorugenou Okresnému sidu Cadca dia 11.12.2017, sa Zalobkyfa voci
Zalovanej domdhala zaplatenia istiny vo vySke 363,66 € a nahrady trov konania (€. I. 1 a nasl.).

2. Zalobkyna spolu so Zalobou uhradila sudny poplatok zo Zaloby vo vyske 21,50 €.

3. Dfia 05.01.2018 vydal Okresny sud Cadca platobny rozkaz &. k. 5Csp/99/2017-18, ktorym uloZil
Zalovanej povinnost zaplatit' Zalobkyni sumu 363,66 € spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,00 %
ro¢ne zo sumy 363,66 € od 19.09.2015 do zaplatenia a zaplatit' jej nahradu trov konania vo vyske 21,50
€ z titulu zaplateného sudneho poplatku a sumu 84,96 € z titulu trov pravneho zastupenia na ucet jej
pravneho zastupcu.

4. Platobny rozkaz bol doru€eny pravnemu zastupcovi Zalobkyne dria 05.02.2018 a Zalovanej dna
01.02.2018.

5. Dna 14.02.2018 bolo studvu doru¢ené podanie Zalobkyne, ktorym vzala Zalobu spat’ v celom rozsahu
a ziadala konanie zastavit. Zalobkyfia dévod, pre ktory vzala Zalobu spat, neuviedla.

6. Podla § 144 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len C. s. p.), Zalobca mdze
vziat' Zalobu spat.



Podla § 145 ods. 1 C. s. p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 146 ods. 1 C. s. p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

Podla ¢&l. 4 ods. 1 C. s. p., ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najbliZzSiu posudzovanej pravnej veci.

Podla § 370 ods. 1 C. s. p., ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

Podla § 370 ods. 2 druha veta C. s. p., ak spatvzatie zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie
sudu prvej inStancie a konanie zastavi.

7. Aj ked Civilny sporovy poriadok vyslovne neupravuje povinnost sudu prvej inStancie v pripade
spatvzatia zaloby doru¢eného sudu po vydani platobného rozkazu, pred nadobudnutim jeho
pravoplatnosti, tento zrusSit, sid postupoval podla &l. 4 ods. 1 C. s. p. a vec posudil podla ustanovenia
zakona, ktoré upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a u&elu najblizSiu, za ktoré ustanovenie povazoval §
370 ods. 2 druha veta C. s. p. KedZe pri zastaveni konania pre spatvzatie ma odvolaci sud povinnost
zru8it' rozhodnutie sudu prvej instancie, ktoré mu predchadzalo, je analogicky zarovef povinnostou
aj samotného sudu prvej inStancie pri zastaveni konania pre spatvzatie Zaloby zruSit svoje vlastné
rozhodnutie, vydané pred spatvzatim zaloby. TaktieZ je treba zd6raznit, Ze jednou zo zakladnych zasad
sporového konania je zasada dispozi¢na a tieZ to, Ze Zalobca vystupuje v postaveni dominus litis,
teda ,pana sporu“, ktory disponuje Zalobou. Zarover uz zo samotného procesného institutu zastavenia
konania, ktory vylu€uje akékolvek procesné rozhodnutie o hmotnopravnom naroku, ktoré by malo vplyv
na urcity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva, Ze je procesne nepripustné, aby v
zastavenom konani zaroveri doslo k pravoplatnosti ,skrateného meritérneho rozhodnutia“, preto sud vo
vyrokovej €asti tohto rozhodnutia zaroven predmetny platobny rozkaz zrusSil.

8. Vzhlfadom na to, Ze k spatvzatiu Zaloby zo strany Zalobkyne doSlo skér, nez sa zaCalo predbezné
prejednanie sporu podfa § 168 C. s. p. alebo pojednavanie, suhlas Zalovanej so spatvzatim Zaloby v
tomto pripade nebol potrebny, a preto sud konanie podla § 145 ods. 1 C. s. p. zastavil.

9. Podla § 256 ods. 1 C. s. p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

Podla § 262 ods. 1 C. s. p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 262 ods. 2 C. s. p., 0 vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

10. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 C. s. p. v spojeni s § 256 ods. 1
C. s. p.. Zalobkyia podanu zalobu vzala spéat bez toho, aby uviedla dévod, pre ktory vzala Zalobu spéat.
Preto ma sud za to, Ze v danom pripade Zalobkyha spatvzatim Zaloby procesne zavinila, Ze konanie
muselo byt zastavené. Zalovanej by preto prinalezala nahrada trov konania. Zalovanej v$ak Ziadne trovy
konania preukézatelne nevznikli (zo spisového materidlu nemal sud preukazany vznik trov Zalovanej),
ani si neuplatnila, a preto jej sud ndhradu trov konania nepriznal. Vzhladom k uvedenému sud uz nebude
rozhodovat o vySke trov konania samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto uznesenia.

11. Vzhlfadom na vy$Sie uvedené, nakolko sud konanie zastavil, bolo potrebné rozhodnut o vrateni Casti
sudneho poplatku zo Zaloby.

12. Podla § 11 ods. 3 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za¢atie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo



dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za¢atie konania, odvolanie, Zaloba
na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu
na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje
proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod
manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej indtancii sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak
sa spravna zaloba, kasacna staznost alebo zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred
prejednanim veci.

Podla § 11 ods. 4 zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podfa odseku 1, sa poplatok
alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej v3ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred
zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla ustanovenia § 11 ods. 6 pism. b) zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za
vypis z registra trestov, organy uvedené v § 3, ktoré su zapojené do centralneho systému evidencie
poplatkov, za$lu bez zbyto€ného odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo
preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dha
dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy
sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, za$le pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia
staznosti podla osobitného zakona a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskdr do 30 dni odo
dfia doru€enia pisomného upovedomenia.

13. Vzhladom na uvedené skutoCnosti, pri splneni podmienok na vratenie €asti sidneho poplatku zo
Zaloby, sud rozhodol tak, Zze sudny poplatok Zzalobkyni vracia krateny o 1 %, najmenej o 6,70 € podla
vySSie citovaného § 11 ods. 4 zakona ¢&. 71/1992 Zb. V danom pripade sud vracia Zalobkyni krateny
sudny poplatok zo Zaloby vo vySke 14,80 €, sudny poplatok zo Zaloby bol zaplateny vo vyske 21,50 €, z
toho 1 % predstavuje zaokruhlene 0,22 € (21,50 x 0,01), preto sud sudny poplatok v zmysle uvedeného
kratil 0 6,70 € (21,50- 6,70 €).

14. O vrateni sudneho poplatku sud rozhodoval podla § 11 ods. 6 zdkona o sudnych poplatkoch, podla
ktorého, ak sa ma vratit' sudny poplatok, sud zaSle odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni
prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo preplatok vrati. V danom pripade je prevadzkovatelom
systému na vratenie sudneho poplatku zo Zaloby spolo&nost’ Slovenska posta, a.s., so sidlom Thurzova
1, 042 21 KoSice, ktorej sud ulozil povinnost’ krateny sudny poplatok vo vyske 14,80 € vratit na ucet
Zalobkyne tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

15. Zaverom sud uvadza, ze dna 08.02.2018 bol sudu doru€eny odpor Zalovanej proti platobnému
rozkazu, avSak vzhlfadom k tomu, Ze Zalobkyna vzala Zalobu spat skér, ako bolo o tomto rozhodnuté,
sud z dévodu hospodarnosti uz zalovanou podanom odpore nerozhodoval.

Poucenie:

Proti I. vyroku tohto rozhodnutia nie je pripustné odvolanie (§ 357 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku a contrario).

Proti 1l. vyroku tohto rozhodnutia je pripustné odvolanie (§ 357 pism. a) zakona ¢. 160/2015 Z. z.
Civilného sporového poriadku).

Proti Ill. vyroku tohto rozhodnutia je pripustné odvolanie (§ 357 pism. m) zakona €. 160/2015 Z. z.
Civilného sporového poriadku).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku).

Odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 zakona €. 160/2015
Z. z. Civilného sporového poriadku).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje (§ 362 ods. 1 veta prva zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).



Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dnia jeho dorucenia na Krajsky sud v
Ziline prostrednictvom Okresného sudu Cadca v troch vyhotoveniach.

Odvolanie je podané v¢as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom sude (§ 362 ods.
2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a Coho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
z&kona ¢&. 160/2015 Z. z.).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 zadkona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).

Proti IV. a V. vyroku tohto rozhodnutia odvolanie nie je pripustné.



