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Uznesenie

Okresny sud Bratislava V v pravnej veci Zzalobcu: Mestska &ast’ Bratislava- Petrzalka, ICO: 00 603 201,
so sidlom Kutlikova 17, 852 12 Bratislava, pr. zast.: BARKOCI law firm, s.r.o., ICO: 47 247 916, so sidlom
Namestie slobody 28, 811 06 Bratislava, proti Zalovanej: L. V. nar. XX.X.XXXX, bytom M. X. XX, XXX
XX M., o zaplatenie 896,32 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

ll. Zalovanej sud nahradu trov konania nepriznéava.
oddovodnenie:

1. Zalobou dorugenou tunaj$iemu sidu dfia 14.06.2017 Zalobca Ziadal, aby sud zaviazal Zalovanu na
zaplatenie 896,32 Eur s prislusenstvom a na nahradu trov konania z dévodu, Ze Zalovanej vznikol
nedoplatok na najomnom a preddavkoch za obdobie mesiacov januar 2015- jun 2015, ktory do dneSného
dfia neuhradila.

2. 8Sud zistil, Ze na tunajSom sude prebieha konanie vedené pod sp. zn. 14C/26/2017 medzi tymi istymi
stranami sporu, s rovnakym predmetom a skutkovymi okolnostami, ktoré nie je doposial pravoplatne
skoncené. Vychadzajuc z Potvrdenia o prijati podania vystaveného podatelfiou tunajSieho sudu zaloba,
ktora je vedena pod sp. zn. 14C/26/2017 bola prijata dia 14.06.2017 o 15:19 hod, pri¢om Zaloba, ktora
je vedena pod sp. zn. 39C/28/2017 bola prijata dfha 14.06.2017 o 15:20 hod.

3. Podla § 159 zak. €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len CSP) zagatie konania
brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom
spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré zacalo neskoér.

4. Ustanovenie vyjadruje prekdzku sudneho konania - litispendenciu, ktora brani tomu, aby prebiehalo
na sude iné sudne konanie o tom istom spore. Tato prekazka vznika (je dand), ak na ktoromkolvek sude
v Slovenskej republike je zaaté konanie, ktoré ma rovnaké strany sporu, rovnaky predmet konania a
rovnaké skutkové okolnosti, od ktorych sa odvodzuje pravo.

5. Vzhladom na vy3Sie uvedené sud v sulade s § 159 CSP konanie, ktoré zacalo neskér zastavil.

6. Podla § 256 ods. 1 CSP - (1) Ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane.

7. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 v spojeni s § 256 ods. 1 CSP a s
prihliadnutim na Cl. 4 ods. 2 CSP. Pokial dojde k zastaveniu sporového konania, je povinnostou stdu
pri rozhodovani o trovach konania skumat’ procesnu zodpovednost' pri zastaveni konania na oboch
procesnych stranach. Zalobca procesne zavinil zastavenie konania, tym, Ze podal dve Zaloby, tykajuce



sa toho istého sporu. KedZe sud rozhoduje o naroku na nahradu trov konania ex offo v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i, ndhradu trov konania by mal sud s ohladom na procesné zavinenie zastavenia
konania z Uradnej moci priznat protistrane - Zalovanej, ktorej Ziadne trovy konania nevznikli. Sud preto
v zaujme rozumného usporiadania procesnych vztahov (Cl. 4 ods. 2 CSP) rozhodol tak, Zze Zalovanej
nahradu trov konania nepriznava. Prihliadol aj na hospodarnost konania, lebo na zaklade § 262 ods. 2
CSP, by bolo potrebné po pravoplatnosti tohto uznesenia vydat samostatné rozhodnutie o vySke nahrady
trov konania a nakolko Zalovanej Ziadne trovy konania nevznikli, nebolo by mozné Zalovanej Ziadnu
sumu priznat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat v lehote 15 dni od jeho dorucenia
na Okresnom sude Bratislava V pisomne v dvoch vyhoveniach (§ 357 pism. a) CSP). Odvolanie méze
podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



