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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo, samosudkynou Mgr. Katarinou RadiCovou, v trestnej veci proti obzalovanému
F. H., nar. XX. XX. XXXX, pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/
Trestného zakona, na hlavnom pojednavani konanom dia 27. aprila 2022 v Namestove, takto

rozhodol:

Obzalovany F. H., nar. XX. XX. XXXX v R., trvale bytom H., S. XXX/X, zivnostnik, slobodny

uznava sa vinnym,zZe

i napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Namestovo spisova znacka 0T/40/2021 zo
dna 23. 06. 2021, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 24. 09. 2021, mu bol, za jazdu pod vplyvom
alkoholu, okrem iného, ulozeny trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla po dobu 5 (pat) rokov 8
(osem) mesiacov, dna 23. 01. 2022 v Case okolo 15.20 hodine viedol osobné motorové vozidlo znacky
SKODA KAMIQ evidencné Cislo H. po Ulici Platennicka v meste Namestovo, a to smerom od Ulice
Stefanikovej, pricom prirodinnom dome s Cislo 877/7 bol zastaveny a kontrolovany hliadkou Obvodného
oddelenia PZ Namestovo,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zédkaze
éinnosti,

tym spachal

prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona.
Zatosa

odsudzuje

Podla § 348 ods. 1 Tr. zakona, § 38 ods. 2, 3 Tr. zakona, § 36 pism. |) Tr. zakona, § 56 ods. 1, 2
Tr. zakona, na pefiazny trest vo vymere 700 (sedemsto) eur.

Podla § 57 ods. 3 Tr. zakona pre pripad, Ze by vykon penazného trestu mohol byt imyselne zmareny,
stanovujem nahradny trest odfatia slobody vo vymere 21 dni.

odovodnenie:



Tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, pretoZe po vyhlaseni rozsudku sa obZalovany a prokurator
vzdali prava podat proti nemu odvolanie, a preto podfa § 172 ods. 2 Tr. poriadku bol vyhotoveny
zjednoduseny pisomny rozsudok. Vyhlaseny rozsudok v3ak musi zodpovedat pisomnému vyhotoveniu
rozsudku, preto rozsudok obsahuje aj pouéenie o moznosti podat odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na tunajsi sud do 15 dni od ozndmenia
rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok. ( § 306/2 )

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného méze podat odvolanie aj proti voli obZzalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obz., opatrovnik obZz. a obhajca obZalovaného pre nespravnost' vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



