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Uznesenie

Okresny sud Topol¢any vo veci starostlivosti sudu o mal. deti H. a to: D. C., nar. XX.XX.XXXX a K. X.,
nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom Q., gast K. R. C. &. XXX, zastipené Uradom préce, socialnych veci a
rodiny Topol€any ako koliznym opatrovnikom, deti rodi€ov: matky E. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom Q.,
Cast K. R. C. &. XXX aotca Q. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom Q., €ast K. R. C. &. XXX, zastupeného S.. S.
K., D. D., nam. |. & X na zaklade pInej moci, o navrhu otca na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Sudnavrh zamieta.
odovodnenie:

1. Otec sa navrhom podanym na tunajSom sude dfia 14.2.2018 domaha, aby sud vydal neodkladné
opatrenie, ktorym zmeni uznesenie Okresného sudu Topol€any sp. zn. 10P/125/2017 zo da 17.10.2017
tak, Zze mal. deti H. a to D. C. a K. X. zveri do jeho osobnej starostlivosti a to az do pravoplatnosti
rozhodnutia vo veci samej o rozvode manZzelstva, ktoré je vedené na Okresnom sude Topol€any pod
sp. zn. 10P/99/2017, matku obmedzi resp. pozbavi vykonu rodi¢ovskych prav k maloletym synom s tym,
Ze rodiCovskeé prava k maloletym bude v plnom rozsahu vykonavat ich otec. Navrh otec zdévodnil tym,
Ze diia 26.1.2018 on, resp. jeho pravny zastupca ziskal od oditych svedkov priame svedectvo o tom, Ze
matka maloleté deti velmi krutym a nevyberanym sp6sobom fyzicky a psychicky tyra, bije ich, zatvara v
kadernictve alebo v rodinnom dome, obmedzuje ich na ich osobnych pravach, neprimeranym spésobom
ich zastraSuje, vyhraza sa im umiestnenim do psychiatrickej lie€ebne, €im priamo ohrozuje ich zdujmy
na pokojny Zivot a zdravy vyvin. Na zaklade tychto zisteni podal jeho zastupca na tunajsiu prokuratiru
trestné oznamenie. Matke pri jej svojvolnom spravani k maloletym vyrazne napomahaju neodkladné
opatrenia, ktoré vydali jednotlivé senaty okresného sudu vyluéne na zaklade tvrdeni a dékazov, ktoré
predloZila matka, pricom tato zamerne zami€ala rozhodujuce skutonosti a dokazy, ktoré su obsiahnuté v
z4pisniciach o vypovediach matky a mal. D. pred orgdnmi ¢innymi v trestnom konani. ZIé zaobchadzanie
matky s detmi mé2u dosvedCit svedkyne O. D. a pani J., ktoré byvaju v susedstve a ktoré zhodne uviedli,
Ze k tyraniu deti ich matkou dochadza vyluéne vtedy, ked je otec v zahranici alebo mimo domova, teda
ked ich nemdze osobne ochranit’ a jeho vztah so synmi hodnotia ako bezproblémovy, pekny, deti ho
doslova zboZzfuju. Okrem toho, matka mu odmieta kontakt so synmi, informacie o nich, vyhraza sa im
umiestnenim v psychiatrickej lieGebni.

Uvedené skutoCnosti jednoznaéne nasvedCuju tomu, Zze maloleté deti je nutné okamzite vziat zo
starostlivosti matky a spod jej vplyvu a dat’ ich do jeho starostlivosti, kedZe on okrem lepSieho vztahu
so synmi ma aj lepSie materialne podmienky na ich vychovu a starostlivost. KedZe od doby, ¢o sud
rozhodol o neodkladnych opatreniach tykajucich sa u€astnikov konania, doslo k zavazZnej a podstatne;j
zmene pomerov oproti povodnym pomerom, je podla nazoru otca nevyhnutné okamzite zmenit pdvodne
vydané rozhodnutia a okamzite obmedzit matke vykon jej rodi¢ovskych prav, pripadne po prevereni a
potvrdeni predloZzenych dokazov matku okamzite pozbavit vykonu rodi€ovskych prav.

2. Sud po oboznameni s navrhom, s obsahom pripojenych spisov tunajSieho sudu a zisteni stanoviska
kolizneho opatrovnika zistil, Ze na tunajSom sude sa vedie pod spisovou znackou 10P/99/2017 konanie
o rozvod manzelstva rodiov mal. deti H. a Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k mal. detom pre ¢as po



rozvode, navrh podal dfia 12.9.2017 otec deti, vo veci bolo vykonané jedno pojednavanie dfa 1.2.2018,
na ktorom sud vypoc&ul rodi€ov mal. deti a pojednavanie odrocil na defi 28.2.2018, na ktorom bude
pokraCovat vo vykondvani dékazov, okrem iného aj vysluchom svedkyh uvadzanych otcom v navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia, teda p. J. a p. D., pricom tieto dékazy navrhol vykonat otec.
V priebehu konania o rozvod manzelstva podala matka mal. deti dfia 11.10.2017 navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym sa domahala do€asného zverenia mal. deti do jej osobnej starostlivosti,
sud uznesenim sp. zn. 10P/125/2017 zo dia 17.10.2017 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym zveril
mal. deti H. ato: D. C., nar. XX.XX.XXXX a K. X., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom Q., ¢ast K. R. C. & XXX,
do osobnej starostlivosti matky s U¢innostou od vykonatelnosti tohto uznesenia a to az do pravoplatnosti
rozhodnutia vo veci samej o rozvod manzelstva rodi€ov mal. deti a o Upravu prav a povinnosti rodi¢ov
k maloletym detom pre &as po rozvode vedenej na tunajSom sude pod spisovou znackou 10P/99/2017.
Uznesenie bolo vykonatelné driom jeho vydania, otec proti nemu podal odvolanie, o ktorom rozhodol
Krajsky sud v Nitre uznesenim sp. zn. 7CoP/52/2017 zo dia 29.12.2017 tak, Ze napadnuté uznesenie
tunajSieho sudu potvrdil.

3. Podla § 324 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP"), pred za¢atim konania, po€as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny okresny sud.

Podlfa § 360 ods. 1, 2 zak. €. 161/2015 Z. z. - Civilny mimosporovy poriadok (dalej len "CMP"),
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred zacatim konania vo veci samej, zaCne konanie
vo veci samej alebo pouci u€astnikov 0 moznosti podat’ navrh na zacatie konania vo veci same;j.

Podfla § 361 CMP, sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to vyZaduje verejny zaujem.

Podla § 365 ods. 1, 2 CMP, ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot,
zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo narudeny, sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol
malolety do¢asne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktoru v uzneseni urci.
O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskdr do 24 hodin od dorucenia
navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

Podla § 367 ods. 1 - 4 CMP, neodkladnym opatrenim mdZze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskdr do siedmich dni od doruéenia
navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud mdze dorucit’ u€astnikom az pri uskutoneni jeho
vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. Ugastnikom, ktori neboli pritomni
pri vykone uznesenia, doruci sud uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodatocne.

4. Z doposial zistenych skuto&nosti a vykonanych dbkazov - vysluchu rodi¢ov v konani o rozvod ich
manzelstva vo veci sp. zn. 10P/99/2017 je preukazané, Ze vztahy medzi rodiémi mal. deti su dlhodobo
a vazne narudené, konflikty medzi nimi v minulosti vyustili az do opakovaného trestného stihania a
nasledného odsudenia otca pre pre€in nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 2 Trestného zakona,
ktorého sa dopustil vo vztahu k matke mal. deti, prvykrat v roku 2015 a druhykrat v roku 2017, v
obidvoch pripadoch boli otcovi ulozené podmienecné tresty odfiatia slobody. Nepochybne tieto udalosti
a pretrvavajuce konflikty medzi rodi€mi ovplyvnili a aj ovplyviiuju mal. deti, kedZe boli pritomné pri
skutku, za ktory bol ich otec odsudeny, o ¢om svedcia aj dolozené lekarske spravy, spravy z lie¢ebného
zariadenia, v ktorom sa mal. D. aktualne nachadza, ako aj zistenia kolizneho opatrovnika. Rodi¢ia sa
nevedia dohodnut’ na vykone svojich rodi¢ovskych prav, tunajsi sud preto vysSie citovanym uznesenim
sp. zn. 10P/125/2017, ktoré potvrdil aj Krajsky sud v Nitre, nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
docasne upravil pomery mal. deti az do pravoplatného skon&enia konania o rozvod manzelstva rodicov,
pricom v odévodneni tunajsi sud, ako aj sud odvolaci podrobne uviedli dévody, ktoré viedli k takémuto
opatreniu. Pri skimani dévodnosti navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia sud prihliadal
nielen na tvrdenia matky (ako to tvrdi otec), ale vychadzal aj z objektivnych dékazov, najméa lekarskych
sprav a je nadalej nazoru, Ze dévody, pre ktoré neodkladné opatrenie vydal, trvaju aj nadalej. Tvrdenia
otca 0 zmene pomerov sa zatial nepreukazali, kolizny opatrovnik siudu oznamil, Ze po preSetreni
pomerov v rodine po trestnom oznameni otca na matku nezistili Ziadne nedostatky v starostlivosti matky
o mal. deti, doklady predloZzené otcom su€asne s podanim navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
sami o0 sebe nepreukazuju dostatone jeho tvrdenia, pretoze je sice pravdou, Ze podal na matku trestné
oznamenie (predtym zase podala trestné oznamenie matka na otca) pre podozrenie z tyrania mal. deti,



ale tieto skuto€nosti sa zatial nepotvrdili, tvrdenia otca budu predmetom dokazovania nielen v trestnom
konani, ale aj v konani o rozvod manZzelstva rodi€ov, a aZz na zaklade vykonaného dokazovania bude
mozné objektivne vo veci rozhodnut.

5. KedZe otec dostatoCne nepreukazal dévodnost svojho navrhu a nepreukazal existenciu hroziacej
ujmy, sud jeho navrh ako nedévodny zamietol. Ako je uz vySSie uvedené, samotné trestné oznamenie
na matku nie je takymto dostatoénym ddévodom, ked doposial tvrdenia otca neboli inymi dékazmi
preukazané a ani kolizny opatrovnik neoznamil sudu Ziadne nedostatky v starostlivosti matky o mal. deti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho

doru€enia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Nitre, v troch vyhotoveniach.

Odvolanie musi mat nalezitosti podla § 127 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku (musi v fiom
byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, musi byt
podpisané a uvedena spisova znacka konania) a podla § 363 Civilného sporového poriadku (musi v
fnom byt uvedené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP, odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopinat aZ do rozhodnutia o odvolani.



