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Uznesenie

Okresny sud Zvolen v pravnej veci zalobcu: T.. K. C., G.. XX. XX. XXXX, E. K. P.T. XXXX/XX, XXX XX K.,
proti zalovanému: Orange, a. s., ICO: 35 697 270, so sidlom Metodova 8, 821 08 Bratislava, o vydanie
bezdbvodného obohatenia vo vySke 4.452,72 Eur, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

[l. Zalovanému narok na néhradu trov konania voé&i Zalobcovi nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou zo diia 05. 04. 2022, doruéenou sudu dfia 08. 04. 2022 domahal vodi Zalovanému
zaplatenia sumy 4.452,72 Eur z titulu bezdévodného obohatenia a trov konania.

2. Sud zistil, Zze pred tunajSim sudom sa vedie konanie pod sp. zn.: 17C/12/2022, kde sa identicky
Zalobca vodi identickému Zalovanému domaha uloZenia identickej povinnosti a to zaplatenia sumy
4.452,72 Eur z titulu bezdévodného obohatenia a trov konania. Konanie nie je pravoplatne skonéené, vo
veci nebolo vydané rozhodnutie. Konanie zacalo dfia 18. 03. 2022 doru¢enym Zaloby Zalobcom na sud.

3. Podla § 159 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), za€atie konania
brani tomu, aby o tom istom konani prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom
konani iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa za¢alo neskér.

4. Prekazka zagatého konania vyjadruje, Ze o tom istom predmete a medzi tymi istymi osobami nemdze
byt konanie za¢até na tom istom alebo inom sude. Rozhodujucim okamihom na posudenie prekazky
litispedencie je stav v Case zacatia konania. Prekazka litispedencie predstavuje neodstranitelna vadu
konania vo vztahu k neskdr za¢atému konaniu a vedie vzdy k zastaveniu konania. Sud na fu musi
prihliadat’ v ktoromkolvek Stadiu konania.

5. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni zakona. Vzhfadom na skuto€nost,
Ze na Okresnom sude Zvolen uz diia 18. 03. 2022 zac&alo konanie vo veci totoZnych subjektov konania,
ktoré nie je doposial pravoplatne skon¢ené, pricom Zalobca si uplatfiuje v tomto konani rovnaky narok
ako v predmetnom konani voci totoZnému subjektu na strane Zzalovanej, tvori toto zacatie konania, ktoré
nie je skonené, prekazku v zmysle § 159 CSP, tzv. prekazku litispendencie, ktora brani tomu, aby o
tej istej veci prebiehalo na Okresnom sude Zvolen aj konanie sp. zn.: 14C/16/2022. KedZe ide o taky
nedostatok podmienky, ktory nemozno odstranit, sud v sulade s ustanovenim § 159 CSP konanie o
neskér podanej Zalobe zastavil.

6. O trovach konania rozhodol sud v sulade s ustanovenim § 256 ods. 1 CSP, podla ktorého, ak strana
procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.



7. Vzhladom k tomu, Ze zastavenie konania procesne zavinil Zalobca, vzniklo Zalovanému pravo na
nahradu trov konania. Nakolko v8ak Zalovanému v predmetnom konani Ziadne trovy konania nevznikli,
sud mu ich ndhradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
moéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.



