Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 17Er/5496/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7516219938

Déatum vydania rozhodnutia: 21.02. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Milena Bocanova

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2018:7516219938.3
Uznesenie

Okresny sud KosSice - okolie vo veci exekucie opravneného: Intrum Justitia Slovakia s.r.o., so sidlom
Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, zast.: JUDr. Jan Soltés - advokat, Mytna 48 , P.O.BOX
205, 810 00 Bratislava, proti povinnému: Ing. Dagmar Prividi, so sidlom kancelarie Hlavna 25, 040 01
Kosice, zn. spravcu: S1204, spravca konkurznej podstaty upadcu: F. X., 1.: XX XX.XXXX, Z.: I. Y. XX,
XXX XX Z., vedenej na Exekutorskom urade JUDr. Jozefa Blaska, so sidlom Kpt. Nalepku 8, 071 01
Michalovce, pod sp. zn. EX 3863/16, v konani o zastavenie exekucie v suvislosti s vyhlasenim konkurzu
na majetok povinného takto

rozhodol:

I. Exekuciu proti povinnému zastavuje.

II. Nahradu trov exekucie sidnemu exekutorovi nepriznava.
odovodnenie:

1. Diia 29.11.2016 bol sudnemu exekutorovi doru€eny navrh opravneného na vykonanie exekucie proti
povinnému na vymoZenie pohfadavky v sume 1729,53 Eur s prisl, na podklade exekuéného titulu,
ktorym je rozhodnutie, platobny rozkaz Okresného sudu KoSice - okolie, sp. zn. 15C/13/2016 zo dna
16.06.2016, vykonatelné dna 13.07.2016.

2. Okresny sud KoSice - okolie ako sud exekuény dia 19.12.2016 poveril suidneho exekutora vykonanim
exekucie na vymoZzenie ulozenej povinnosti 1729,53 Eur s prisl.

3. Dha 19.02.2018 bol exekuénému sudu doru€eny navrh na zastavenie exekucie z dévodu vyhlasenia
konkurzu na majetok povinného.

4. Konajuci sud dotazom do obchodného registra Okresného sudu KoSice | zistil , Ze uznesenim ¢.k.
260dS/1/2018 bol dfia 29.01.2018 na majetok povinného vyhlaseny konkurz a diznik bol zbaveny
vSetkych dlhov, ktoré mézu byt uspokojené iba v konkurze, v rozsahu, v akom nebudu uspokojené v
konkurze. Su€asne bol ustanoveny spravca konkurznej podstaty.

5. Podla § 167f ZKR

(1)Na majetok podliehajuci konkurzu nemozno pocas konkurzu zacat ani viest exekuéné konanie alebo
obdobné vykonavacie konanie.

(2)Ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa bez zbyto¢ného odkladu rozhodlo o zastaveni konania,
v ktorom sa vymaha pohladavka, ktora mbze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povazuje za
nevymahatelnd. Vytazok exekucie, ktory eSte nebol vydany opravnenému, exekutor po odpocitani
odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

6. Podla § 166a ZKR



(1) Ak tento zakon neustanovuje inak § 166b a § 166c¢), len v konkurze alebo splatkovym kalendédrom
mdzu byt uspokojené tieto pohfadavky:

a)pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len ,rozhodujuci def*),

b)buduca pohladavka rucitefa, spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohladavka voci diZznikovi,
ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dhom,

c)pohfadavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstipenim od zmluvy (§ 167d),
ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

(2)Pohfadavky podla odseku 1 sa v konkurze uplatfiuju prihlaskou.

7. Podla § 166b ZKR

(1)Za nevymahatelné vodi diZznikovi v pripade oddlZzenia sa povazuje

a)prislusenstvo pohladavky, ktoré presahuje 5 % istiny pohladavky za kazdy kalendarny rok existencie
pohladavky, na ktoré vznikol narok pred rozhodujucim dfiom; za obdobie kratSie ako kalendarny rok
zostava vymahatelna alikvotna &ast’ prisluSenstva,

b)prisluSenstvo pohladavky, na ktoré vznikol narok v rozhodujuci defi a po rozhodujicom dni; to neplati
pre pohladavku z uveru na byvanie, ibaZe bola prihlasena do konkurzu,

c)pohladavka zo zmenky, ak bola podpisana diZznikom pred rozhodujucim driom,

d)zmluvné pokuty a iné sukromnopravne alebo verejnopravne pefiazné sankcie, kde povinnost, ktora
zaklada pravo uplatnit alebo ulozit’ takuto pokutu alebo sankciu, bola poruSena pred rozhodujicim driom,
e)penazné pohladavky, ktoré patria alebo patrili osobe spriaznenej s diznikom a vznikli pred
rozhodujucim drfiom,

f)trovy U€astnikov konania, ktoré im vznikli v suvislosti s U€astou v konkurznom konani alebo v konani
o urceni splatkového kalendara.

(2)Nevymahatelnost podla odseku 1 sa nevztahuje na oddIZzenim nedotknuté pohladavky.

8. Podla § 166¢c ZKR

(1) OddIZenim su nedotknuté tieto pohladavky:

a)pohladavka veritela - fyzickej osoby, ktoru nenadobudol postupenim, prevodom alebo prechodom
s vynimkou dedenia, ak takato pohladavka nebola prihlasena v konkurze z dévodu, Ze veritel nebol
spravcom pisomne upovedomeny, Ze bol vyhlaseny konkurz; ustanovenie § 166b ods.1vpism. a) a b)
tym nie je dotknuté,

b)pohfadavka z pravnej pomoci poskytnutej diZznikovi Centrom pravnej pomoci v suvislosti s konanim
o oddlzeni,

c)zabezpefena pohladavka v rozsahu, v ktorom je kryta hodnotou predmetu zabezpe€ovacieho prava;
ustanovenie § 166b ods. 1 pism. a) a b) tym nie je dotknuté,

d)pohladavka zo zodpovednosti za Skodu spésobenu na zdravi alebo spésobenu Umyselnym konanim
vratane prisluSenstva takejto pohfadavky,

e)pohladavka dietata na vyzivné vratane prisluSenstva takejto pohladavky,

f)pracovnopravne naroky voci diznikovi,

g)penazny trest podfa Trestného zakona,

h)nepefiazna pohladavka.

(2)Ak sa zabezpefena pohladavka v konkurze neprihlasi, zabezpeleny veritel je opravneny domahat sa
uspokojenia zabezpeenej pohladavky iba z predmetu zabezpeovacieho prava, ibaze bolo oddlzenie
zruSené pre nepoctivy zamer diznika.

(3)OddIZenim nedotknuté pohladavky mozno v konkurze uplatnit’ prihlaskou.

9. Podla § 166e ods. 2 ZKR

2)OddIzenim sa pohladavky, ktoré mdzu byt uspokojené iba v konkurze alebo splatkovym kalendarom (§
166a), bez ohladu na to, €i boli alebo neboli prihlasené, stavaju vodi diznikovi nevymahatelné v rozsahu,
v ktorom ho sud zbavil dihov.

10. Exekuény sud mal vykonanym dokazovanim oboznamenim sa s prisluSnymi listinnymi dokladmi
mal za preukézané, Ze exekuciou sa vymaha pohfadavka, ktoréa moze byt uspokojena iba v konkurze
a nejde o pohladavku, ktora sa povazuje za nevymahatelnu (§166f ods. 1 a 2 ZKR) preto tuto, tak ako
je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, zastavil.



11. Podla § 243h ods. 1 veta prva Exekuéného poriadku v platnom zneni, ak tento zakon v § 243i az
243k neustanovuje inak, exeku¢né konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia podla predpisov
ucinnych do 31. marca 2017.

12. Podla § 58 ods. 1 z.€. 233/1995 Z.z. ,Exekuény poriadok - dalej len EP“, v zneni platnom pre toto
konanie, Exekuciu mOze sud zastavit' aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

13. Podla § 58 ods. 2 EP v zneni platnom pre toto konanie, exekuciu sud zastavi na navrh alebo aj
bez navrhu.

14. S poukazom na cit. zak. ust. § 58 ods. 2 EP v spojeni s § 167f ods. 2 ZKR exekuény sud exekuciu
v celom rozsahu zastavil.

15. Podla § 200 ods. 5 EP v zneni platnom pre toto konanie, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie,
rozhodne aj o tom, kto a v akej vySke plati trovy exekucie.

16. Podla § 203 ods. 3 EP v zneni platnom pre toto konanie ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze
na majetok povinného bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie znasa opravneny a sud bez
zbyto€ného odkladu na navrhu exekutora rozhodne o ich vyske.

17. Sudny exekutor sudu oznamil, Zze si v exeku¢nom konani neuplatfiuje nahradu trov exekucie, preto
mu ich sud nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie ( § 355 ods. 2 CSP) .

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost len proti dévodom uznesenia nie je pripustna. Staznost méze podat ten, v koho
neprospech bolo uznesenie vydané. Staznost sa podava v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na
sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. Podmienky a nalezitosti staznosti upravuje § 239 - § 247 CSP.



