Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 4T/119/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4317011040

Déatum vydania rozhodnutia: 21.02. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Milena Jakubikova

ECLI: ECLI:SK:OSLV:2018:4317011040.2
Rozhodnutie

Okresny sud Levice v konani pred samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou v ftrestnej veci
obzalovaného Z. E. pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pism. ¢/
Trestného zakona na hlavnom pojednavani dria 21.02.2018

rozhodol:

Obzalovany:
Z. E. narodeny XX XX.XXXX v C., trvale bytom F., E. XXXX/XX, t.€. bytom T. &. XXX

je vinny,zZe

hoci mu z § 62 a nasl. Zakona o rodine vyplyva povinnost' vyzivovat svoju maloletd dcéru H. E., nar.
XX XX XXXX a maloletého syna Z. E., nar. XX. XX.XXXX a rozsudkom Okresného sudu Levice spisova
znacka 10P/183/2014 zo dna 24.03.2015, pravoplatny dfia 28.04.2015 mu bolo uréené prispievat na
vyzivu maloletej H. E. sumou vo vyske 120,- € a maloletého Z. E. sumou vo vySke 80,- € mesacne vzdy
do 15. dha toho - ktorého mesiaca vopred do ruk matky N. E. po€nuc dfiom pravoplatnosti vyroku o
rozvode manzelstva, napriek uvedenému si svoju vyzivovaciu neplnil v mieste trvalého bydliska a v§ade
kde sa zdrziaval za obdobie od mesiaca jul 2016 do 21.02.2018, pricom v mesiaci jul 2016 zaplatil sumu
100,- €, mesiaci august 2016 zaplatil sumu 50,- €, mesiaci september 2016 zaplatil sumu 250,- €, mesiaci
november 2016 zaplatil sumu 200,-€, mesiaci december 2016 zaplatil sumu 100,- € a mesiaci februar
2017 zaplatil sumu 200,- €, ¢im celkovo na vyzivhom dlhuje sumu vo vyske 3100,- €,

a uvedeného sa dopustil napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Levice spisova znacka
4T/45/2016 zo dnha 29.04.2016, pravoplatny dna 16.06.2016 bol odsudeny za precin zanedbania
povinnej vyzivy podfla § 207 odsek 1 Trestného zakona

teda

najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil z nedbanlivosti zakonnu povinnost' vyzivovat iného
a bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudeny

¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno ¢/ Trestného zakona

a za to sa odsudzuje

Podla § 207 odsek 3 Trestného zakona s pouzitim § 36 pismeno I/ Trestného zakona,  § 37 pismeno
m/ Trestného zakona, § 38 odsek 2 Trestného zakona, § 54 Trestného zakona na trest povinnej prace
vo vymere 300 /tristo/ hodin.

Podla § 55 odsek 1 Trestného zakona trest povinnej prace je obzalovany povinny vykonat najneskor do
jedného roka od nariadenia vykonu trestu .

Podla § 55 odsek 3 Trestného zakona trest povinnej prace je obzalovany povinny vykonavat osobne a
vo svojom volnom €ase bez naroku na odmenu.

odovodnenie:



Podla 172 odsek 2 Trestného poriadku sud vyhotovil zjednoduSeny rozsudok neobsahujuci
oddvodnenie, nakolko po jeho vyhlaseni sa obzalovany a prokurator vyslovne vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo
dna jeho oznamenia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4T 119/2017. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.

Ak sa rozsudok oznamuje tak obZalovanému ako aj jeho obhajcovi a zakonnému zastupcovi, plynie
lehota od toho oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie. Inym osobam uvedenym v § 308 ods. 2
Tr. por. okrem prokuratora sa kon¢i lehota tym stym drfiom ako obZalovanému.

Z odvolania prokuratora, ktoré podal na hlavhom pojednavani, musi byt zrejmé, & odvolanie smeruje v
prospech alebo neprospech obzZalovaného.

Pravo podat’ odvolanie nemaju ti u€astnici, ktori sa svojho prava vopred vyslovne vzdali.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu , ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za obzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré
podava za poskodeného alebo zucastnenu osobu ich splnomocnenec, musi byt zaroveh odévodnené
tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo.



