Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 7C/33/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1120210371

Déatum vydania rozhodnutia: 27.04. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Beata Bizoriova

ECLI: ECLI:SK:OSBA1:2022:1120210371.3
Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci zalobcu: 1) P. Z., K.. XX XX.XXXX, O. D. XX, Bratislava, X)
X J, Ko XX XX XXXX, O. W. XX, Bratislava, X) Q. J., K.. XX XX.XXXX, O. X..S. XXX, P, X) Y. J., K..
XXXXXXXX, O. X..S. XXX, P., X) O. V,, K.. XX XX.XXXX, O. . XXX, I., X) U. J., K.. XX XX.XXXX, O.
J. X, Q, X) V. J,, KLXXXXXX, Y.S. XX, Bratislava, X) V..F. J., K.. XX XX.XXXX, Y. XX, Bratislava, X) V.
J., K XX XX XXXX, O. G. X, Bratislava, XX) V.. R. K.Q., V.., K.. XX XX.XXXX, O. G. X, Bratislava, XXa)
H..R. K, K.. XX XX XXXX, O. W. X, Bratislava, XXb) Q.. U. Q., K.. XX.XX.XXXX, O. G. X, Bratislava XX)
H..L. J.C., K.. XX.XX.XXXX, O. D. na S. X, Bratislava, XX) R. J., K.. XX.XX.XXXX, O. S. X, Bratislava,
XX) X. J., Ko XX XX XXXX, O. Z. XX, Bratislava, XX) Q. W.A_, K.. XX XX.XXXX, 0. 0. X, D. F., XX) Z. V.,
K.. XX.XX.XXXX, O. 8. XX, Bratislava, XX) B. J., K.. XX.XX.XXXX, O. Q.S. X, Bratislava, XX) H. J., K..
XX XX XXXX, 0. Q. X, Bratislava, XX) B. J., K.. XX XX.XXXX, O. V. X, Bratislava, XX) J. R., XXXX1.D. V.,
K.B.,S., XX) Q. J., K.. XX.X.XXXX, O. S. X, Bratislava, XX) I. Z., K.. XX XX.XXXX, O. B. XX, Bratislava,
XX) U. Z., K.. XX XX.XXXX, O. S.Y. XXX, Bratislava, XX) Q. Z., K.. XX.XX.XXXX, O. E. XX, Bratislava,
XX)Q..E. Z., K.. XX XX.XXXX, O. D. XX, Bratislava, v zastupeni zakonnou zastupkyrou, zalobkynou v 1.
rade, vSetci zastupeni advokatkou JUDr. Hana Lu¢eniova, Zlatohorska 6, Bratislava, proti Zalovanému:
Hlavné mesto Slovenskej republiky Bratislava, so sidlom Primacialne nam. 1, Bratislava, o zaplatenie
20.700,-EUR s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Sud zalovanému nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou tunajsiemu sudu diia 23.06.2020, doplnenou dfia 08.12.2020, sa Zalobcovia v 1.
az 24. rade domahali od Zalovaného zaplatenia sumy 20.700,- EUR s prisluSenstvom titulom odplaty za
vecné bremeno za uzivanie pozemkov.

2. Svoju Zalobu odbvodnili tym, Ze su kazdy vo svojom podiely vlastnikmi pozemkov nachadzajucich

sa v meste Bratislava, okres Bratislava IV, k.u. Lamac - parcely registra "C" evidované na mape uréeného
operatu ako pozemok parc. €. XXX/X vo vymere 195 m2, pozemok parc. &. XXX/X vo vymere 240 m2,
pozemok parc. &. XXX/XX vo vymere 102 m2, pozemok parc. €. XXX/XX vo vymere 410 m2, pozemok
parc. €. XXX/X vo vymere 7 m2, pozemok parc. &. XXX/X vo vymere 199 m2, pozemok parc. €. 568/9
vo vymere 135 m2, pozemok parc. €. XXX/X vo vymere 283 m2, pozemok parc. €. XXX/X vo vymere 76
m2, pozemok parc. €. XXX/X vo vymere 100 m2, pozemok parc. &. XXX/X vo vymere 106 m2, pozemok
parc. €. XXX/X vo vymere 83 m2, pozemok parc. €. XXX/XX vo vymere 238 m2, pozemok parc. €. XXX/
XXX vo vymere 85 m2, pozemok parc. €. €. XXX/XXX vo vymere 351 m2, pozemok parc. €. XXX/XXX vo
vymere 147 m2, pozemok parc. €. XXX/XXX vo vymere 184m2, pozemok parc. €. XXX/XXX vo vymere
107 m2, pozemok parc. €. XXX/XXX vo vymere 136 m2, pozemok parc. €. XXX/XX vo vymere 51 m2
a pozemok parc. €. XXX/XX vo vymere 81 m2 v celkovej vymere 3 316 m2 v3etky zapisané na liste
vlastnictva pre k.. Lamac €. 2805, v katastri nehnutelnosti vedenom Okresnym dradom Bratislava -



katastralnym odborom. Zalobcovia v 2. az 5. rade, 7. az 15. rade nadobudli na zaklade Osved&enia o
dediCstve €. D 452/93, Dnot 99/93 zo dna 18.10.1996, pravoplatného dia 04.11.1996, po zomrelej Q.
J., Y., Z., K. XX XX XXXX, G.. XX XX XXXX, K. O. Bratislava, Y. XX, vlastnictvo k nehnutelnosti v kat.
Uzemi Lamac - vl.&. XXX, parc. €. XXXX, rola vo vymere 3 403 m2. Okresny sud Bratislava IV rozsudkom
sp. zn. 8C/385/97 zo diia 17.04.2001 v spojeni s opravnym uznesenim zo dia 19.11.2001 a rozsudkom
Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 9Co/76/2002, 9Co/77/2002 zo dna 04.12.2002, pravoplatnym dha
30.04.2003 urdil, Ze tito Zalobcovia su kazdy vo svojom podiely vlastnikmi nehnutelnosti zapisanej vo vl.
€. XXX, parc. €. XXXX - rola vo vymere 3 403m2, kat. uzemie Lamac v katastri nehnutelnosti zapisana
ako Casti parciel €. XXX/XX, XXX, XXX/XX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX, XXX,
XXX, XXX/IXX na J. C.. X, V.. C.. XXX/XX,XXX/XX na J. C.. XXXX, V.. C.. XXX/XX,XXX/X na J. C.. XXX
U. V., C.XXX na LV &. XXX. Zalobca v 6. rade nadobudol vlastnicky podiel k predmetnej nehnutelnosti
zapisanej na LV €. 2805 na zaklade darovacej zmluvy od svojho otca Kamila Lu€eni¢a zapisom v KN
dria 07.04.2009 pod &. B.. Zalobkyfia v 15. rade nadobudla vlastnicky podiel k predmetnej nehnutelnosti
zapisanejna LV €. XXX5 na zaklade osved¢&enia o dedi¢stve 38D/1564/2005 zo dria 08.03.2006 po svojej
zomrelej matke Q. V.. Zalobcovia 16. aZ 19. rade nadobudli vlastnicky podiel k predmetnej nehnutelnosti
zapisanej na LV €. 2805 na zaklade osved¢&enia o dedi¢stve 1D/9/2013 zo dna 04.06.2015 po zomrelom
A. J.. Zalobcovia v 21. az 24. rade nadobudli vlastnicky podiel k predmetnej nehnutelnosti zapisanej na
LV €. XXXX na zaklade osvedcenia o dedi¢stve 30D/1060/2014 zo dia 16.12.2015 po zomrelom E. Z..
Na zaklade nového geometrického planu €. 69/2012 zo diia 28.09.2012, overeného pod ¢&. 1941/2012
doslo k zapisu predmetnej nehnutelnosti na list viastnictva operatu "C" &. XXXX U. V.. C.. XXX/X, XXX/
X, XXXIXXXXXIXX, XXXIX, XXXIX, XXXIX, XXX/IX, XXX/IX, XXX/X, XXX/X, XXX/X, XXX/XX, XXX/
XXX, XXXIXXXK, XXXIXXXK, XXXIXXXK, XXXIXXXK, XXXIXXX, XXXIXX U. XXX/XX v celkovej vymere 3
316 m2. Zalovany je vlastnikom nehnutelnosti postavenych na niz$ie $pecifikovanych pozemkoch v
spoluvlastnictve Zalobcov - a to stavieb, ktoré na neho presli na zaklade zakona &. 138/1991 Zb. o
majetku obci, teda komunikacii, verejnej zelene a inych stavieb sliziacich véetkym obyvatelom a ktoré
boli vybudované v ramci celého sidliska Lamaé - Podhaj. Specifikacia pozemkov podia geometrického
planu a LV &. XXXX vo vlastnictve Zalobcov, ktoré uzZiva Zalovany:

- pozemok parc. €islo XXX/XX vo vymere 410 m2,

- pozemok parc. €islo XXX/XX vo vymere 102 m2,

- pozemok parc. €islo XXX/X vo vymere 195 m2,

- pozemok parc. €islo XXX/X vo vymere 135 m2,

- pozemok parc. €islo XXX/X vo vymere 283 m2,

- pozemok parc. €islo XXX/X vo vymere 199 m2,

- pozemok parc. €islo XXX/X vo vymere 240 m2,

- pozemok parc. €islo XXX/X vo vymere 76 m2,

- pozemok pare. Cislo XXX/X vo vymere 100 m2,

- pozemok parc. €islo XXX/X vo vymere 106 m2,

- pozemok parc.
- pozemok parc.
- pozemok parc.
- pozemok parc.
- pozemok parc.
- pozemok parc.

Cislo XXX/XX vo vymere 238 m2,
Cislo XXX/XXX vo vymere 85 m2,
Cislo XXX/XXX vo vymere 147 m2,
Cislo XXX/XXX vo vymere 184 m2,
islo XXX/XXX vo vymere 136 m2
Cislo XXX/XX vo vymere 51 m2.

Z uvedeného je zrejmé, Ze zalovany uziva v vy$Sie uvedenych pozemkov spolu 2.687 m2 s tym, Ze
uzivanie pozemkov Zalovanym nie je medzi sporovymi stranami sporné. K ustaleniu celkovej vymery ako
aj odsuhlaseniu Specifikacie pozemkov zalovanym doslo v priebehu pravoplatne ukonéeného sudneho
sporu vedeného na Okresnom sude Bratislava | sp.zn. 16C/126/2013 rozsudkom zo drnia 01.02.2018, v
ktorom bol uplatneny narok Zalobcov na vydanie odplaty za vecné bremeno za obdobie od 01.07.2011
do 30.06.2013. Zalovany sa na ich podnet opakovane formalne vyjadroval o svojej snahe usporiadat
vlastnicke vztahy. Dokonca opakovane ponukali Zalovanému predmetné pozemky v spoluvlastnictve
na predaj. Zalovany v$ak zostal vo veci neginny s odévodnenim, Ze jeho organy neprijali potrebné
rozhodnutie. Narok nie je uplatneny po prvy krat, ale na Okresnom sude Bratislava | boli vedené konania
o vydanie bezddévodného obohatenia sp.zn. 11C/10/2004 a 16C/224/2008 a 26 C/3192/2009 v danej
veci iba za predchadzajuce obdobia, ktoré su uz pravoplatne ukonéené. Rovnako tak su na Okresnom
sude Bratislava | vedené konania o vydanie odplaty za vecné bremeno v rovnakej veci iba za iné Casové
obdobie a to sp.zn. 4C/109/2011 za obdobie od 01.07.2009 do 30.06.2011, sp. zn. 23C/82/2016 za
obdobie od 01.07.2013 do 30.06.2015. Za obdobie od 01.07.2015 do 30.06.2017 si uplatnili svoj narok
sudnou Zalobou kazdy osobitne s predpokladom, Ze zvy3ené finanéné naklady prinutia Zalovaného riesit



vec mimosudnou cestou, avéak nestalo sa tak. Zalobcovia sa pokusali riesit’ tuto situaciu mimosudnou
cestou a listom zo dfia 19.09.2019 vyzvali Zalovaného na zaplatenie odplaty za vecné bremeno za
uzivanie predmetnych pozemkov v sulade s ustanoveniami zakona €. 66/2009 Z.z. a to v celkovej vySke
20.700,-EUR za obdobie od 01.07.2017 do 30.06.2019, spolu urokom z omeSkania vo vySke 5,05 %
ro¢ne zo sumy 20 700,00 eur odo dria 01.10.2019 do zaplatenia a doplnenim vyzvy dfia 21.01.2020, v
ktorej vyzvali Zalovaného aj na povinnost zaplatit im naklady za vypracovany znalecky posudok vo vyske
360,00 EUR. Vyska odplaty bola vyc&islena na zaklade sukromného znaleckého posudku vypracovaného
spoloénostou FINDEX s.r.o. &. 69/2019 zo dfia 13.08.2019. Zalovany tito sumu neuhradil a ani na jednu
vyzvu nereagoval.

3. Podanim doru€enym sudu dfia 14.07.2021 Zalobcovia oznamili, Ze Zalobkyria v 10. rade, Q..
U. K. dha 28.01.2021 zomrela a predlozili uznesenie Okresného sudu Bratislava IV sp. zn.
69D/157/2021 zo diha 29.06.2021, na z&klade ktorého Ziadali, aby sud rozhodol o pokradovani v konani
na strane Zalobkyne v 10. rade s dedi€mi podla tohto uznesenia:

-V.. R K, V.., K. XX XX.XXXX, O. G. X, Bratislava,

-H.. R. K., K.. XX XX.XXXX, O. W. X, Bratislava,

- Q.. U. Q., K. XX. XX XXXX, O. G. X, Bratislava,

pricom dedicia vyjadrili so svojim vstupom do konania ako Zalobcovia suhlas.

4. Sud uznesenim &.k. 7C/33/2020-368 zo dna 17.03.2022, pravoplatnym dria 12.04.2022 rozhodol o
pokracovani v konani na strane zomrelej Zalobkyne v 10. rade, Q.. U. K., s dediémi:

-V.. R K, V., KL XX XX XXXX, O. G. X, Bratislava, ako zalobcom v 10. rade

-H.. R. K,, K.. XX.XX.XXXX, O. W. X, Bratislava, ako zalobcom v 10a rade

- Q.. U. Q. K. XX XX XXXX, O. G. X, Bratislava, ako Zalobkyriou v 10b. rade.

5. KedZe Zalobcovia s podanim Zaloby neuhradili sudny poplatok za podanu Zalobu, sud ich vyzvou zo
dna 17.03.2022 spolo€ne a nerozdielne vyzval na jeho zaplatenie v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy.
Hoci bola uvedena vyzva doruéené pravnej zastupkyni Zalobcov dia 12.04.2022, sudny poplatok nebol
v stanovenej lehote, resp. do dfia vydania tohto rozhodnutia uhradeny.

6. Podla § 2 ods. I/ pism. a) zak. SNR &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, poplatnikom je navrhovatel
poplatkového Ukonu, ak je podfa sadzobnika ustanoveny poplatok z navrhu.

Podla § 5 ods. | pism. a) citovaného zakona poplatkova povinnost vznika podanim Zaloby, navrhu, Zaloby
na obnovu konania, dovolania, kasa¢nej staznosti alebo ziadosti na vykonanie poplatkového ukonu, ak
je poplatnikom Zalobca alebo navrhovatel, odvolatel, ten, kto podal Zalobu na obnovu konania, dovolatel
a ten, kto podal kasa¢nu staznost.

Podla § 8 ods. 1 citovaného zakona poplatok za podanie navrhu alebo Ziadosti, poplatok za uplatnenie
namietky zaujatosti v konkurznom konani alebo restrukturalizaénom konani podla osobitného predpisu
a poplatok za konanie o dedi€stve je splatny vznikom poplatkovej povinnosti.

Podla § 10 ods. 1 citovaného zakona, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu
na zaCatie konania, dovolania alebo kasacnej staznosti, sud podla § 9 vyzve poplatnika, aby poplatok
zaplatil v lehote, ktoru uréi, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve
poplatok nebol zaplateny v lehote, sid konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt
poplatnik vo vyzve pouceny.

Podla § 10 ods. 3 citovaného zakona prvoinstanény sud zrusi uznesenie o zastaveni konania pre
nezaplatenie sudneho poplatku, ak bol sudny poplatok zaplateny v lehote uréenej sidom podla odseku
1 alebo ak su na to dévody podla odseku 2. PrvoinStanény sud zrusi uznesenie o zastaveni konania
pre nezaplatenie sudneho poplatku aj vtedy, ak bolo konanie preruSené podla osobitného predpisu a
spravca v fiom pokracuje namiesto poplatnika.

Podla § 256 ods. 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania
protistrane.



Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

7. PretoZe Zalobcovia i napriek riadne doruenej vyzve na zaplatenie sudneho poplatku sudny poplatok
nezaplatili v stanovenej lehote, sud za pouZzitia citovanych ustanoveni konanie zastavil.

8. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 256 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane. Zavinenie pre potreby rozhodovania o trovach konania sa
posudzuje z procesného a nie z hfadiska hmotného prava. V prejednavanej veci muselo byt konanie
zastavené, pretoze Zalobcovia nezaplatili sudny poplatok za podanu Zalobu. Z procesného hladiska to
boli Zalobcovia, ktori zavinili, Ze konanie muselo byt zastavené a preto su povinni zaplatit zalovanému
trovy konania. Sud v8ak vzhfadom ku skutocnosti, Ze Zalovanému Ziadne trovy nevznikli, rozhodol tak
ako je uvedené vo vyroku uznesenia a zalovanému nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Bratislava |, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



