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Spisova znacka: 7Er/654/2008
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Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves v exeku€nej veci vedenej u sudneho exekutora JUDr. Barbora
Hovanova, Exekutorsky urad SpiSska Nova Ves, Ing. Kozucha 1, Spisska Nova Ves pod €. EX 915/2008,
opravneného P. Q., S.. XX.X.XXXX, X. S. A. XXX, C.. C. C. X. Q,, S.. XX X.XXXX, X. S. A. XXX Q. Q.
F.M.Z,, S.. XX X.XXXX, Q. XXX pre vymozenie vyzivného takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

Il. Ziaden z U&astnikov nema pravo na nahradu trov exekucie.
odovodnenie:

1. Na navrh opravneného a Ziadost sudneho exekutora vydal tunajsi sud dia 22.12.2008 poverenie na
vykon exekucie pre sudneho exekutora, pre vymozZenie vyzivhého.

2. TunajSiemu sudu bol doru¢eny navrh sudneho exekutora na zastavenie exekucie podla § 57 ods.
1 pism. b) Exekuéného poriadku, ked rozhodnutie, ktoré je podkladom na vykonanie exekucie, bolo po
zacati exekucie zrudené a stalo sa neuc¢innym, nakolko exekutorovi bol doru€eny rozsudok tunajSieho
sudu sp.zn. 11Pc¢/6/2017 zo diia 15.3.2017, ktory sa stal pravoplatny a vykonatefny dfom 12.4.2017,
ktorym sa zruSila vyZivovacia povinnost povinného, uréena rozsudkom 1P/32/2012-62 zo dia 6.2.2013,
poénuc od 15.2.2017. Sudny exekutor zarover uviedol, Ze povinny uhradil celé diZzné vyZivné, bezné
vyzivné vratane mesiaca april 2017 ako aj trovy exekucie.

3. Podla § 57 ods. 1 pism. b/ zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
exekuciu sud zastavi, ak rozhodnutie, ktoré je podkladom na vykonanie exekucie, bolo po zacati
exekucie zruSené alebo sa stalo neu€innym.

4. Podla § 58 ods. 1 zak. €. 233/95 Z. z. exekuciu sud zastavi na navrh alebo aj bez navrhu.

5. Sud preto vzhladom na vy3Sie uvedené skuto&nosti exekuciu zastavil.

6. O trovach exekucie sud rozhodol podla § 200 zak. €. 233/1995 Z.z. a Ziadnemu z U€astnikov trovy
nepriznal, pretoze uUc€astnici ich nahradu neziadali.

Poucenie:

Proti vyroku |. mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti ktorého
rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného
uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskutoChovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy
proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu,
ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté
dbdkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto&nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, g)
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v § 365 odseku 1 C.s.p.
(vid. vySSie), ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Proti vyroku Il. nie je pripustné odvolanie.



