Sud: Okresny sud Bratislava Il

Spisova znacka: 10C/8/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1217201928

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 02. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Olga Nizfanskéa

ECLI: ECLI:SK:OSBA2:2018:1217201928.3
Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v sporovej veci zalobcu: Union zdravotna poistovia, a. s., so
sidlom Bajkalska 29A, Bratislava, ICO: 36 284 831, zast. Advokatskou kancelariou Balazs Fabian s.r.o.,
so sidlom Krizna 24, Nové Zamky, proti Zzalovanej: 1.B. Y., L.. XX. XX XXXX, Y. G. J.,, D.,, N, M. D,, o
zaplatenie 264,99 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Sud opravuje zahlavie rozsudku €. k. 10C/8/2017-54 zo dna 14.12.2017 v €asti oznacenia zalobcu
identifikaCnym Cislom organizacie tak, ze spravne ma zniet’

"Union zdravotna poistoviia, a. s., so sidlom Bajkalska 29A, Bratislava, ICO: 36 284 831"
odovodnenie:

1. Dna 09.02.2018 bolo sudu doruéené podanie pravneho zastupcu Zalobcu, v ktorom navrhol vydat
opravné uznesenie. Uviedol, Ze chybou v pisani sud v pisomnom vyhotoveni predmetného rozsudku
nespravne uviedol identifikacné Cislo organizacie Zalobcu.

2. V pisomnom vyhotoveni uznesenia &. k. 10C/8/2017-54 zo dna 14.12.2017 doslo preto k zrejmej
nespravnosti, ked sud v Casti zahlavia rozsudku nespravne oznacil zalobcu a uviedol: "Union zdravotna
poistoviia, a. s., so sidlom Bajkalska 29A, Bratislava, ICO: 386 284 831", avSak spravne ma zniet: "Union
zdravotna poistoviia, a. s., so sidlom Bajkalska 29A, Bratislava, ICO: 36 284 831"

3. Podla § 224 C.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

4. Na zaklade uvedeného sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia opravného uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje, len v rozsahu vykonanej opravy.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.
V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v

akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vylu&eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie suidu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej indtancie.



