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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v pravnej veci zalobcu Slovenska zaru¢na a rozvojova banka, a. s., so
sidlom Stefanikova 27, 814 99 Bratislava, ICO: 00 682 420, proti Zalovanému Z.. J. Y., X. XXXX/XX,
XXX XX W., pravne zast. AKMG, s. r. 0., so sidlom Dolna 6A, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 36 800 589,
o uréenie popretej pohladavky, takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.

Nahradu trov konania nepriznéava.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou zo diia 29. 01. 2015 domahal uréenia, Ze Zalobca je veritefom pohladavky
uplatnenej prihlaSkou s poradovym ¢&islom 4 zo dia 26. 11. 2014 v konkurznom konani na majetok
diznika Kupele Brusno, a. s. ,v konkurze®, so sidlom Kupelna 1/2, Brusno, ICO: 31 642 314, vedenom
na Okresnom sude Banska Bystrica pod sp. zn. 1R/5/2014 €o do jej vy3ky, pravneho dévodu vzniku
pohladavky, zabezpefenia zabezpefovacim pravom a poradia zabezpefovacich prav. Uviedol, Ze
uznesenim Okresného sudu Banské Bystrica sp. zn. 1R/5/2014 zo dfa 10. 10. 2014, zverejnenym v
Obchodnom vestniku zo diia 16. 10. 2014, bol, okrem iného, na majetok diZnika Kupele Brusno, a. s. ,,v
reStrukturalizacii*, so sidlom Kupelna 1/2, 976 62 Brusno, ICO: 31 642 314 (dalej len ,dIZnik*) vyhlaseny
konkurz a ustanoveny spravca Mgr. Slavomir Janciar, so sidlom kancelarie J. Koza¢eka 13E, 960 01
Zvolen. Zalobca si v konkurze na majetok diznika uplatnil v zakladnej prihlasovacej lehote prihlaskou s
poradovym &islom 4 zo dia 26. 11. 2014 pohladavku vyplyvajicu z Uverovej zmluvy &. 61583-2010 zo
dfia 22. 11. 2010 v zneni Dodatku &. 1 zo dna 03. 12. 2010, Dodatku €. 2 zo dfia 19. 01. 2011, Dodatku
€. 3 zodha 19. 01. 2012, Dodatku €. 4 zo dfia 14. 08. 2012, Dodatku €. 5 zo diia 10. 10. 2013 v celkovej
vySke 3 478 577,33 Eur v zloZeni istina 3 241 199,09 Eur, uroky 157 683,44 Eur, uroky z omeskania
79 694,80 Eur. Podanim spravcu zo diia 02. 01. 2015, doru€enym Zalobcovi diia 05. 01. 2015, bolo
Zalobcovi oznamené popretie pohladavky veritefom diZnika - Zalovanym.

2. Na prejednanie veci samej sud ur€il termin pojednévania na deri 27. 02. 2018.

3. Podanim zo dna 12. 02. 2018 Zalobca navrhol zastavenie konania s poukazom na § 161 ods. 2
CSP. Uviedol, Ze nalezom Ustavného sudu Slovenskej republiky Il. US 153/2015 zo dia 10. 10. 2014
bolo zruSené uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 1R/5/2014 z 10. 10. 2014 o vyhlaseni
konkurzu na majetok diznika, ¢im u dlZnika doSlo k pokraovaniu v reStrukturalizatnom konani. V
konani vedenom na Okresnom sude Banskéa Bystrica pod sp. zn. 63Cbi/2/2015 bolo uznesenim &. k.
63Cbi/2/2015-135 zo dia 25. 10. 2016 v obdobnej veci konstatované, Ze zruSenim uznesenia Okresného
sudu Banska Bystrica sp. zn. 1R/5/2014 z 10. 10. 2014 prestala existovat procesna podmienka konania
- konkurz na majetok dIznika, v désledku €oho nie je mozné v konani o uréenie pohladavky popretej
v konkurze pokraCovat a sud konanie zastavil. Uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k.



43CoKR/2/2017-155 zo dha 16. 03. 2017 bolo uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica €. k.
63Cbi/2/2015-135 zo dfia 15. 10. 2016 potvrdené.

4. Sud povazoval za zistené, Ze Okresny sud Bansk& Bystrica uznesenim €. k. 1R/5/2014-622 zo
dria 10. 10. 2014, zverejnenym v Obchodnom vestniku 198/2014, den vydania 16. 10. 2014, zastavil
reStrukturaliza&né konanie voci diZznikovi Kupele Brusno a. s. v reStrukturalizacii, so sidlom Kupelna 1/2m
976 62 Brusno, ICO: 31 642 314 (dalej len ,dIznik*), zaal konkurzné konanie voéi diznikovi, vyhlasil
konkurz na majetok diZznika a ustanovil spravcu konkurznej podstaty Mgr. Slavomir Janc€iar, Druzstevna
773/17, 960 01 Zvolen.

5. Ustavny sud Slovenskej republiky nalezom &. k. 1. US 153/2015-181 zo diia 29. 07. 2015 uznesenie
Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 1R/5/2014 z 10. oktdbra 2014 zrusil a vec vratil Okresnému
sudu Banska Bystrica na dalSie konanie.

6. Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci Zalobcu Slovenska zaru€na a rozvojova banka, a. s.,
Bratislava, t. j. Zalobcu v tomto sidnom konani sp. zn. 64Cbi/1/2015, proti Zalovanému Ing. Marian Sabé,
TrebiSov, t. j. Zalovany v tomto sudnom konani sp. zn. 64Cbi/1/2015, o uréenie pohladavky popretej v
konkurznom konani 1R/5/2014, uznesenim €. k. 43CoKR/2/2017-155 zo dia 16. 03. 2017, pravoplatnym
dnia 24. 04. 2017, rozhodnutie Okresného sudu Banska Bystrica ¢. k. 63Cbi/2/2015-135 zo dfia 25. 10.
2016 v napadnutej Casti prvej a druhej vyrokovej vety potvrdil, a to s odévodnenim, Ze napadnutym
rozhodnutim zastavil okresny sud konanie o navrhu Zalobcu, ktorym sa domahal urenia pohladavky
popretej v konkurznom konani vedenom na majetok upadcu Kupele Brusno a.s. ,v reStrukturalizacii®,
so sidlom Brusno vo vyske 3 268 058,67 Eur Zzalovanym ¢o do pravneho dovody, vysky, jej vzniku,
zabezpectenia zabezpelovacim pravom a poradia zabezpelovacieho prava, ked prestala existovat
procesna podmienka, ktoru nie je mozné odstranil, a teda existencia konkurzu, v suvislosti s ktorym sa
incidenéné konanie viedlo, na zaklade &oho okresny sud s poukazom na § 161 ods. 2 CSP konanie
zastavil. Odvolaci sud v odbévodneni rozhodnutia uviedol, zZe incidenénu zalobu mdze podat okrem
spravcu aj konkurzny veritel a mdze ju podat’ nielen proti konkurznému spravcovi ako Zalovanému, ale
aj proti inému konkurznému veritelovi, ktory jeho pohfadavku poprel. Z toho potom vyplyva, Ze uéast
konkurznych veritefov v sudnom konani je dokladom o charaktere incidenénych sporov, t. j. sporov
vyvolanych konkurznym konanim a vedenych na zaklade Zaloby podanej v ramci konkurzného konania.
Zakladnou podmienkou vedenia incidenéného konania je, Ze incidenéna Zaloba méze byt podana
len v ramci prebiehajuceho konkurzného konania. Pre skumanie procesnych podmienok, priebehu a
nariadenia pojednavania o incidenénom spore sa postupovalo s poukazom na § 196 Zakona o konkurze
a reStrukturalizacii podla Obcianskeho sudneho poriadku a od 1. jula 2016 sa postupuje podla Civilného
sporového poriadku. Pre konanie o zalobe v pripade, Ze existuje neodstranitelna prekazka konania,
resp. prekazka, ktora sa nepodarilo odstranit, plati, Ze konanie o takejto Zalobe sud zastavi, a to
bez ohladu na vecnu legitiméaciu stran sporu a bez ohladu na jej charakter incidenénej zaloby. Podla
nazoru odvolacieho sudu okresny sud spravne dospel k zaveru, Ze neexistencia konkurzného konania,
ktoré bolo nalezom Ustavného sudu SR sp. zn. Il. US 153/2015-181 zo dfia 29. 07. 2015 zru$ené,
je takym nedostatkom podmienok konania, ktoré nie je mozné odstranit. Aj ked konkurzny zakon
obsahuje pomerne podrobné procesné pravidla, ktoré je potrebné vnimat v ich komplexnosti, nedostatok
podmienok konania je upraveny samostatne. Neplati to vSak pre zaver, ktory sa tyka vztahu podmienok
konania, a to najma z dévodu, Ze ustanovenie § 196 Zakona o konkurze a reStrukturalizacii predpoklada
pre vedenie incidenéného konania primeranu pouzitie ustanoveni Civilného sporového poriadku. Z
ustanovenia § 161 CSP vyplyva, Ze procesnymi podmienkami konania su také podmienky, bez splinenia
ktorych neméze sud vo veci konat, resp. rozhodnut. V preskimavanej veci nie je pochybnosti o tom, Ze
konkurzné konanie bolo riadne zadaté, avsak bolo nasledne rozhodnutim Ustavného sidu SR zrusené.
V Case jeho trvania bola do konkurzu prihlasend pohladavka Zalobcu s tym, Ze tento sa jej prihlasenim
stal konkurznym veritefom dlZznika. Podla nazoru odvolacieho sudu, ak bol konkurz, v ramci ktorého si
konkurzny veritel prihlasil prihlaSkou pohladavku, ktord mal voc&i diznikovi a ktord mu iny veritel, ktory
svoju vecnu legitimaciu nestratil poprel, zruseny, neexistuje zakonna podmienka pre dalSie vedenie
konkurzu, a tym ani incidenéného konania o urenie pohladavky popretej v konkurznom konani sp. zn.
1R/5/2014, ktoré sa po rozhodnuti Ustavného sudu SR transformovalo opatovne na restrukturalizaéné
konanie, v ktorom ma Zalobca priznané rovnaké prava prihlasit' si svoju pohfadavku, aké mal zaru¢ené
aj v konkurznom konani. Odvolaci sud nesuhlasi s tvrdenim Zalobcu, Ze Okresny sud mal Zalobu
zamietnut, kedZe obaja uc€astnici incidenéného konania svoju vecnu legitimaciu a pravo byt nositelmi
hmotného prava a hmotnej povinnosti, o ktoré v konani Slo, zruSenim uznesenia o vyhlaseni konkurzu



nestratili. Nedostatok aktivnej a ani pasivnej vecnej legitimacie nie je mozné povazovat za nedostatok
podmienok konania. Procesné podmienky pre vedenie incidenénej Zaloby, a to existujuce konkurzné
konanie, ktoré nebolo mozné odstranit, prestali existovat, v désledku ¢oho musel sud prvej inStancie
konanie o incidenénej Zalobe podfla § 161 ods. 2 CSP len zastavit.

Podla €l. 4 bod 1 Zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP“), ak sa pravna vec
neda prejednat a rozhodnut' na zéklade vyslovného ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi

posudzovanej pravnej veci.

Podla &l. 4 bod 2 CSP, ak takého ustanovenia niet, sud prejedna a rozhodne pravnu vec podfa normy,
ktoru by zvolil, ak by bol sdm zédkonodarcom, a to s prihliadnutim na principy vSeobecnej spravodlivosti
a principy, na ktorych spociva tento zakon, tak, aby vysledkom bolo rozumné usporiadanie procesnych
vztahov zohladriujuce stav a poznatky pravnej nauky a ustalenu rozhodovaciu prax najvysSich sudnych
autorit.

Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zdkon neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas konania prihliada na
to, &i su splnené podmienky, za ktorych mdze konat' a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie
zastavi.

Podla § 470 ods. 1 CSP, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania za¢até predo dfiom
nadobudnutia jeho uginnosti.

Podla § 470 ods. 2 CSP, pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia
ucinnosti tohto zakona, zostavaju zachované. Ak sa tento zakon pouzije na konania za¢até predo dfiom
nadobudnutia ucinnosti tohto zdkona, nemozno uplathovat ustanovenia tohto zakona o predbeznom
prejednani veci, popreti skutkovych tvrdeni protistrany a sudcovskej koncentracii konania, ak by boli v
neprospech strany.

Podla § 32 ods. 9 Zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a restrukturalizacii v zneni neskorSich predpisov,
veritel ma pravo domahat sa na sude uréenia popretej pohfadavky Zalobou, pri€¢om Zaloba musi byt
podana voci vietkym, ktori popreli pohladavku. Toto pravo musi byt uplatnené na sude vodi vietkym
tymto osobam do 30 dni od doru€enia pisomného oznamenia spravcu o popreti pohlfadavky veritefovi,
inak zanikne. Pravo na ur€enie popretej pohladavky je uplatnené v&as aj vtedy, ak bola podana Zaloba
v lehote na neprisluSnom sude.

Podla § 196 Zakona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii v zneni u€innom do 30. 06. 2016,
ak tento zdkon neustanovuje inak, na zacatie konkurzného konania, na konkurzné konanie, na zacatie
reStrukturalizatného konania, na restrukturalizatné konanie a konanie o oddIZeni (dalej len "konanie
podla tohto zdkona") sa primerane pouZziju ustanovenia Obc&ianskeho sudneho poriadku.

Podla § 196 Zakona ¢&. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii v plathom zneni, ak tento
zakon neustanovuje inak, na zalatie konkurzného konania, na konkurzné konanie, na zacatie
reStrukturalizatného konania, na restrukturalizatné konanie a konanie o oddIZeni (dalej len "konanie
podla tohto zdkona") sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

7. Aj s poukazom na pravny nazor vysloveny v uzneseni Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k.
43CoKR/2/2017-155 zo dna 16. 03. 2017, procesnou podmienkou, ktorej splnenie si sud v incidenénom
konani o urenie popretej pohladavky v konkurze vSima ex offo v kazdom Stadiu konania a ktorej
nedostatok je neodstranitelny, je existujuce konkurzné konanie, v ktorom bola popreta pohladavka
prihlasena.

8. Vzhladom na to, Ze po zadati tohto siidneho konania (§ 156 CSP), bolo nalezom Ustavného sudu
Slovenskej republiky &. k. Il. US 153/2015-181 zo dfia 29. 07. 2015 zru$ené uznesenie Okresného sidu
Banska Bystrica &. k. 1R/5/2014-622 z 10. 10. 2014, ktorym konkurzny sud vyhlasil konkurz na majetok
diZznika a vzhfadom na to, Ze v tomto incidenénom sidnom konani sa Zalobca ako veritel dlZnika domahal



uréenia pohladavky, ktoru si prihlasil do konkurzného konania diZznika a ktoru pohladavku mu poprel
Zalovany ako veritel diZznika, neexistencia konkurzného konania predstavuje taky nedostatok procesnej
podmienky, ktory nie je mozné odstranit, preto sud toto incidenéné konanie zastavil.

Podla § 256 ods.1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania
protistrane.

Podla § 257 CSP vynimoc¢ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dovody hodné osobitného
zretela.

9. Sud konanie zastavil z dévodu, Ze po zalati konania (§ 156 CSP) bez zavinenia stran sporu prestali
existovat procesné podmienky pre vedenie tohto sudneho konania, preto sud rozhodol, Ze nahradu trov
konania nepriznava.

10. Sud eSte poukazuje na skuto€nost, Ze o vrateni zlozenych preddavkov na trovy konania bude
rozhodnuté samostatnym rozhodnutim, ktoré vyda sudny uradnik (analégia § 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto sudnemu rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia tohto rozhodnutia
na Okresnom sude Banska Bystrica vo vyhotoveni dvojmo.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



