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Uznesenie

Okresny std Cadca v spore Zalobkyne spolognosti Dopravny podnik mesta Ziliny s.r.o., ICO: 36 007 099,
so sidlom 011 40 Zilina, Kva&alova 2, pravne zastlpenej spoloénostou HADBABNA & spol., advokatska
kanceléria, s.r.o., ICO: 47 249 722, so sidlom 010 07 Zilina, Prielohy 1012/1C, proti zalovanému R. R.,
W.. XX XX XXXX, F. XXX XX C. XXX, o zaplatenie 65,65 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Platobny rozkaz Okresného sudu Cadca &. k. 5C/19/2017-12 zo dfia 11.04.2017 v celom rozsahu z
rusSuje.

Il. Konanie zastavuje.

lIl. Zalobkyni p riz n ava narok na nadhradu trov konania vodi Zalovanému v rozsahu 100 %, o
vysSke ktorych trov konania rozhodne sud prvej inStancie samostatnym uznesenim po pravoplatnosti
tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobou zo dfia 21.03.2017, dorugenou Okresnému stidu Cadca diia 23.03.2017, sa Zalobkyfa vogi
Zalovanému domahala zaplatenia istiny vo vySke 65,65 € a ndhrady trov konania (€. I. 1 a nasl.).

2. Zalobkyna spolu so Zalobou uhradila sudny poplatok zo Zaloby vo vyske 16,50 €.

3. Dha 11.04.2017 vydal Okresny sud Cadca platobny rozkaz &. k. 5C/19/2017-12, ktorym uloZil
Zalovanému povinnost zaplatit' Zalobkyni sumu 65,65 € a zaplatit' jej nahradu trov konania vo vyske
61,04 € z titulu trov pravneho zastipenia a sumu 16,50 z titulu zaplateného sudneho poplatku na ucet
jej pravnej zastupkyne.

4. Platobny rozkaz bol doru€eny pravnej zastupkyni Zalobkyne dfia 19.05.2017 a Zalovanému dna
21.07.2018.

5. Dria 07.02.2018 bolo sudu doru¢ené podanie zalobkyne, ktorym vzala Zalobu spat’ v celom rozsahu a
Ziadala konanie zastavit z dovodu, Ze Zalovany po za€ati konania dfia 07.09.2017 uhradil sudny poplatok
vo vySke 16,50 € a trovy konania vo vyske 61,04 € a dha 15.11.2017 uhradil dIZnd sumu vo vy3ke 65,65
€ (¢. 1. 30).

6. Podla § 144 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len C.s.p.), Zalobca méze vziat
zalobu spat.

Podla § 145 ods. 1 C. s. p., ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.



Podla § 146 ods. 1 C. s. p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

Podla ¢&l. 4 ods. 1 C. s. p., ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut na zaklade vyslovného
ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného zakona, ktoré
upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a ucelu najbliZzSiu posudzovanej pravnej veci.

Podla § 370 ods. 1 C. s. p., ak je Zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej inStancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

Podla § 370 ods. 2 druha veta C. s. p., ak spatvzatie zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie
sudu prvej inStancie a konanie zastavi.

7. Aj ked Civilny sporovy poriadok vyslovne neupravuje povinnost sudu prvej inStancie v pripade
spatvzatia zaloby doru¢eného sudu po vydani platobného rozkazu, pred nadobudnutim jeho
pravoplatnosti, tento zrusSit, sid postupoval podla &l. 4 ods. 1 C. s. p. a vec posudil podla ustanovenia
zakona, ktoré upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a u&elu najblizSiu, za ktoré ustanovenie povazoval §
370 ods. 2 druha veta C. s. p. KedZe pri zastaveni konania pre spatvzatie ma odvolaci sud povinnost
zru8it' rozhodnutie sudu prvej instancie, ktoré mu predchadzalo, je analogicky zarovef povinnostou
aj samotného sudu prvej inStancie pri zastaveni konania pre spatvzatie Zaloby zruSit svoje vlastné
rozhodnutie, vydané pred spatvzatim zaloby. TaktieZ je treba zd6raznit, Ze jednou zo zakladnych zasad
sporového konania je zasada dispozi¢na a tieZ to, Ze Zalobca vystupuje v postaveni dominus litis,
teda ,pana sporu“, ktory disponuje Zalobou. Zarover uz zo samotného procesného institutu zastavenia
konania, ktory vylu€uje akékolvek procesné rozhodnutie o hmotnopravnom naroku, ktoré by malo vplyv
na urcity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva, Ze je procesne nepripustné, aby v
zastavenom konani zaroveri doslo k pravoplatnosti ,skrateného meritérneho rozhodnutia“, preto sud vo
vyrokovej €asti tohto rozhodnutia zaroven predmetny platobny rozkaz zrusil.

8. Vzhlfadom na to, Ze k spatvzatiu Zaloby zo strany Zalobkyne doSlo skér, nez sa zaCalo predbezné
prejednanie sporu podla § 168 C. s. p. alebo pojednavanie, suhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby v
tomto pripade nebol potrebny, a preto sud konanie podla § 145 ods. 1 C. s. p. zastavil.

9. Podla § 256 ods. 1 C. s. p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

Podla § 262 ods. 1 C. s. p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 262 ods. 2 C. s. p., 0 vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

10. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 262 ods. 1 C. s. p. v spojeni s § 256 ods.
1 C. s. p. Zalobkyfa podanl Zalobu vzala spat z dévodu, Ze Zalovany uhradil dizni sumu po zadati
konania. Vzhladom k uvedenému Zalovany tak procesne zavinil, Ze konanie muselo byt zastavené, a
preto sud priznal narok na nahradu trov konania Zalobkyni vo&i Zalovanému v rozsahu 100 %.

11. O vySke nahrady trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim, ktoré vyda vySsi sudny
uradnik po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Poucenie: Protil vyroku tohto rozhodnutia nie je pripustné odvolanie (§ 357 zakona €. 160/2015
Z. z. Civilného sporového poriadku a contrario).

Proti 1l. vyroku tohto rozhodnutia je pripustné odvolanie (§ 357 pism. a) zakona ¢. 160/2015 Z. z.
Civilného sporového poriadku).



Proti 1ll. vyroku tohto rozhodnutia je pripustné odvolanie (§ 357 pism. m) zdkona &. 160/2015 Z. z.
Civilného sporového poriadku).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného
sporového poriadku).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 zakona €. 160/2015
Z. z. Civilného sporového poriadku).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje (§ 362 ods. 1 veta prva zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dnia jeho dorucenia na Krajsky sud v
Ziline prostrednictvom Okresného sudu Cadca v troch vyhotoveniach.

Odvolanie je podané v¢as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom sude (§ 362 ods.
2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a Coho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
z&kona ¢&. 160/2015 Z. z.).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového
poriadku).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku).



