Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 14Pc/2/2022

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 3122200678

Déatum vydania rozhodnutia: 27.04. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Milina Janoskova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2022:3122200678.2
Uznesenie

Okresny sud Tren€in v pravnej veci navrhovatela: J. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. R. XXX/X proti
matke maloletého dietata: A. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom neuvedené o neupiné podanie o zapretie
otcovstva k maloletému dietatu: H. S., nar. XX. XX.XXXX, takto

rozhodol:

Podanie navrhovatela doru€ené tunajSiemu sudu dra 16.06.2021, vedené pod sp.zn. 14Pc/2/2022 s
a odmieta.

odovodnenie:

1. Okresnému sudu Trencin bolo dfia 16.06.2021 doru€ené pisomné podanie navrhovatela oznacené
ako ,Odvolanie voci Uzneseniu Okresného sudu Trenéin zo diia 03.06.2021 &.k. 21Pc/16/2020-15,
ktoré v8ak neobsahuje vSetky naleZitosti tak, ako to poZaduju ustanovenia § 127, resp. § 132 zakona €.
160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) pre Zalobu.

2. Uznesenim sp. zn. 14Pc/2/2022-7 zo diia 03.03.2022 tunaj8i sud vyzval navrhovatela, aby doplinil
svoje podanie tak, Ze:

- oznacte ucastnikov konania - riadne oznacte osobu odporkyne a maloletého dietata, a to v pripade
fyzickej osoby v rozsahu meno, priezvisko, adresa trvalého pobytu alebo pobytu, datum narodenia alebo
iny identifikaCny udaj; Statne obcianstvo;

-jasne, urcito a zrozumitelne uvedte, oho sa svojim podanim zo dfia 14.06.2021, doru¢enym sudu
dnia 16.06.2021 domahate, t.j. Ci Ziadate o zapretie otcovstva k maloletému dietatu H. S;

-riadne sformuluje Zalobny navrh - petit (t. j. to, ako méa zniet kone&né rozhodnutie sudu vo veci samej)
tak, aby bol jasny, stru¢ny, urCity, zrozumitelny a materialne vykonatelny

- pravdivo, Uplne a zrozumitelne opiste rozhodujuce skuto&nosti a oznacéte dékazy na ich preukazanie;
- predlozte sudu dékazy, ktorych povaha to pripusta, okrem tych, ktoré nemozete pripojit bez svojej viny;
- svoje podanie predlozte sudu s vlastnoruénym podpisom.

3. Na odstranenie vad podania sud ur€il navrhovatelovi lehotu 10 dni od doruéenia uznesenia.
Navrhovatel bol zaroven pouceny, Ze pokial svoje podanie nedoplni, bude podla

§ 129 ods. 3 CSP odmietnuté. Uznesenie bolo navrhovatelovi doruené dria 09.03.2022. Navrhovatel
na vyzvu sudu doposial nereagoval.

4. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

5.Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zédkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, u€astnik konania (d'alej len "u&astnik") a konanie podfa tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.



6. Podla § 129 ods. 3 CSP ak sa v lehote uréenej sudom podanie nedoplini alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

7. Podla § 129 ods. 4 CSP ak sa podanie opravi alebo doplini v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.

8. Vzhladom k tomu, Ze navrhovatel svoje podanie, ktoré by podla svojho obsahu mohlo byt navrhom
nedoplnil tak ako to vyZadoval tunajsi sud a tento nedostatok brani sudu pokracovat v konani, sud
podanie navrhovatela odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357 pism. b/ am/ CSP)
v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine,
pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Odvolanie méze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje
a e) podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajiucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu
treba dodatocne dorudit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného
predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodatoéné
doruéenie podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.



