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Uznesenie

Okresny sud Lucenec, v pravnej veci starostlivosti o maloletého C. Y., L.. XX. XX.XXXX, J. P. X, Q., t.
¢. 0. Q. V. G. T, zastipeného Uradom prace, socialnych veci a rodiny Lugenec, dieta matky B. Y., L..
XX XX XXXX, J. Y. XXX/XXX, G. XXX XX, C. O. a otca neuvedeného, za udasti Okresnej prokuratury
Lucenec, o navrhu opatrovnika na zruSenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:
Sud zruSuje uznesenie Okresného sudu Lucenec €. k. 12P/30/2021 - 14 zo dna 31.05.2021.
odovodnenie:

1. Uznesenim o neodkladnom opatreni Okresného sudu Ludenec ¢&. k. 12P/30/2021 - 14 zo dna
31.05.2021 sud neodkladnym opatrenim doCasne odfal maloletého zo starostlivosti matky a nariadil
maloletému vychovné opatrenie na u€ely zabezpec€enia resocializacie drogovych a inych zavislosti -
pobyt v Resocializaénom centre FILIUS PAUL, Krupina (dalej aj ,zariadenie®).

2. Opatrovnik navrhom doru¢enym sudu dria 13.04.2022 navrhol predmetné neodkladné opatrenie zrusit
z dbvodu, Ze zariadenie skon$tatovalo, Ze resocializalny proces maloletého je ukon&eny, pretoZze u
maloletého sa dosiahla zmena v jeho spravani ako aj jeho postoj k abstinencii ohfadom navykovych
latok.

3. Podla § 363 CMP sud méze aj bez navrhu zrusit' nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

4. Sud po posudeni podaného navrhu opatrovnika zistil, ze na strane maloletého sa oproti skutkovému
stavu v ¢ase nariadenia neodkladného opatrenia zmenili pomery, pre ktoré bolo neodkladné opatrenie
nariadené. Malolety zmenil svoj postoj ohfadom navykovych latok, je abstinent. Resocializaény proces
tak bol zo strany zariadenia ukonceny s kladnym vysledkom. KedZe na strane maloletého uz dalej nie
su dané dbévody jeho pobytu v zariadeni, sud podla § 363 CMP neodkladné opatrenie zrusil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia, prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani musi byt popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uvedené, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
byt rozSireny len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie je potrebné predlozit v potrebnom
pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit' do sudneho spisu a



aby kazdy dal3i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami, inak sud vyhotovi képie odvolania na trovy
odvolatela.

Odvolanie mozZno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



