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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného Quantum Credit a.s., ICO: 47 248 980,
so sidlom Prievozska 4D, 821 09 Bratislava-mestska ¢ast’ Ruzinov, pravne zastupeny Perspecta Legal,
s.r.o., ICO: 36 668 745, so sidlom Ruzova dolina 16008/25, 821 09 Bratislava II., proti povinnému JUDr.
Viere Cibulovej, so sidlom kancelarie Nam. SNP 70/36, 960 01 Zvolen, spravca konkurznej podstaty
Upadcu: M. S., nar. XX XX.XXXX, bytom J.. L. [. XXXX/XX, XXX XX G. G., koreSponden¢na adresa Y.
XX, XXX XX 1., vedenej sudnym exekutorom JUDr. Rudolfom Krutym, PhD., so sidlom exekutorského
uradu Zahradnicka 60, 821 08 Bratislava, o vymoZenie 142,26,-EUR s prisl., rozhodujuc o podnete na
zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

II. Opravnenyje povinny zaplatit sidnemu exekutorovi nahradu trov exekucie v sume 39,83,-
EUR a to do troch dni odo diia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie sa dnia 29.3.2017 zadalo proti povinnej
exekuéné konanie na vymozZenie pohladavky priznanej vykonatelnym rozsudkom Okresného sudu
Banska Bystrica, sp. zn. 14C/335/2015-60 zo dfia 5.12.2016, ktory nadobudol pravoplatnost dha
26.1.2017 a vykonatelnost dna 31.1.2017.

2. Vykonanim exekucie poveril tunajsi sud vydanim poverenia €. 5601 203911 zo dfa 5.6.2017 sudneho
exekutora JUDr. Rudolfa Krutého PhD., so sidlom exekutorského uradu Zahradnicka 60, 821 08
Bratislava.

3.V priebehu konania a to dfa 2.10.2017, dorugil sudny exekutor sudu vygislenie trov exekucie z dévodu
vyhlasenia konkurzu na majetok povinného, v ktorom si uplatnil odmenu vo vyske 33,19,-EUR zvy3enu
o DPH.

4.Sud je v ktoromkolvek Stadiu exekuéného konania povinny skumat, ¢i tu nie je prekazka, pre ktoru by
exekucia dalej prebiehat nemala, pretoZe opak by bol v rozpore s plathym pravom. Sud zistil, Ze po€as
vykonavania exekucie nastali skuto€nosti znemozriujuce dalSie pokralovanie v exekucii, a to vyhlasenie
konkurzu na majetok povinného. Uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica ¢. k. 20dK/280/2017 zo
dna 18.9.2017, sud vyhlasil konkurz na majetok diZznika Anny S., nar. XX. XX.XXXX, bytom J.. L. I. XXXX/
XX, XXX XX G. G., koreSpondencna adresa Y. XX, XXX XX I., suid uznal konkurz za hlavné insolvenéné
konanie a ustanovil do funkcie spravcu JUDr. Vieru Cibulovu, so sidlom kancelarie Nam. SNP 70/36,
960 01 Zvolen.



5. V zmysle § 243h ods. 1 prva veta zédkona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej
¢innosti v zneni od 1.4.2017 ak tento zakon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania
zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokondia podfa predpisov u¢innych do 31. marca 2017.

6. Podla § 57 ods. 2 Exekuéného poriadku /v zneni uéinnom do 31. 03. 2017/, exekuciu mdze sud
zastavit' aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni tohto alebo osobitného zakona

7. Podla § 167f ods. 1 zakona &. 7/2005 Z.z. o konkurze a restrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, na majetok podliehajiuci konkurzu nemozno pocas
konkurzu zacat ani viest exekuéné konanie alebo obdobné vykonavacie konanie.

8. Podla § 167f ods. 2 zdkona €. 7/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov ak bol vyhlaseny konkurz, ide
o dbvod, aby sa bez zbyto€ného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohfadavka,
ktorda mbze byt uspokojena iba v konkurze alebo sa povazuje za nevymahatelnu.

9. Podla § 166a ods. 1 zadkona €. 7/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov ak tento zakon neustanovuje
inak (§ 166b a 166¢), len v konkurze alebo splatkovym kalenddrom mdézZu byt uspokojené tieto
pohladavky

a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len "rozhodujuci def"),

b) budica pohladavka ruditela, spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohfadavka voci diZnikovi,
ak bude za neho plnit zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim dhom,

c¢) pohladavka, ktoré vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d),
ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

10. Podla § 166¢ ods. 1 zakona €. 7/2005 Z.z. v zneni neskorsich predpisov oddlZenim su nedotknuté
tieto pohlfadavky

a) pohladavka veritela - fyzickej osoby, ktoru nenadobudol postipenim, prevodom alebo prechodom
s vynimkou dedenia, ak takato pohladavka nebola prihlasena v konkurze z dévodu, Ze veritel nebol
spravcom pisomne upovedomeny, Ze bol vyhlaseny konkurz; ustanovenie § 166b ods. 1 pism. a) a b)
tym nie je dotknuté,

b) pohladavka z pravnej pomoci poskytnutej diznikovi Centrom pravnej pomoci v suvislosti s konanim
o oddlzeni,

c) zabezpedena pohladavka v rozsahu, v ktorom je kryta hodnotou predmetu zabezpec€ovacieho prava;
ustanovenie § 166b ods. 1 pism. a) a b) tym nie je dotknuté,

d) pohlfadavka zo zodpovednosti za Skodu spdsobenu na zdravi alebo spdsobenud umyselnym konanim
vratane prisluSenstva takejto pohfadavky,

e) pohladavka dietata na vyZivné vratane prisluSenstva takejto pohfadavky,

f) pracovnopravne naroky voci diZznikovi,

g) penazny trest podla Trestného zakona,

h) nepefiazna pohladavka.

11. S poukazom na citované ustanovenia zakona o konkurze a reStrukturalizacii, sud exekuciu v zmysle
§ 57 ods. 2 Exekuéného poriadku zastavil.

12. V zmysle § 196 Exekuéného poriadku v zneni plathom a G€innom ku driu zacatia exeku€ného
konania, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zdkona patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla zakona o
dani z pridanej hodnoty, zvySuje sa jeho odmena a ndhrady uréené podla tohto zakona o dan z pridanej
hodnoty.

13.V zmysle § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku v zneni platnom a u€innom ku dfiu zaatia exekuéného
konania, trovami exeklcie su odmena exekutora, nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu
pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok na nahradu trov potrebnych na uéelné
vymahanie naroku.

14.V zmysle § 200 ods. 2 Exeku€ného poriadku v zneni platnom a u€innom ku dfiu zaatia exekuéného
konania, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom, kto a v akej vy3ke plati trovy
exekucie.



15.V zmysle § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku v zneni platnom a u€innom ku dfiu zaatia exekuéného
konania, ak sa exekucia zastavi z dovodu, Ze na majetok povinného bol vyhladseny konkurz, nevyhnutné
trovy exekucie zna8a opravneny a sud bez zbytoéného odkladu na navrh exekutora rozhodne o ich
vyske.

16. Pri rozhodovani o naroku na nahradu trov exekucie aplikoval sud ustanovenie § 203 ods. 3
Exekucéného poriadku a zaviazal opravneného na nahradu trov exekucie sudnemu exekutorovi.

17. Sud skumal vy8ku odmeny uplatnenej sudnym exekutorom vo vySke 33,19,-EUR v zmysle § 14
vyhlasky o odmenach, pricom ju zvysil o DPH. Sudny exekutor si neuplatnil nahradu hotovych vydavkov
ani nahradu straty ¢asu.

18. V zmysle § 30 vyhlaSky MS SR €. 68/2017 Z. z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona
NS SR €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuc€nej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene
a doplneni dal8ich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len vykonavacia vyhladka), v
exekuénych konaniach za¢atych do 31.3.2017 patri exekutorovi odmena a nahrady podfa predpisov
ucginnych do 31.3.2017.

19. V zmysle § 14 ods. 1 vyhladky MS SR €. 288/1995 o odmenach a nahradach sudnych exekutorov
(dalej len ,vyhlaSka o odmenach®), ak je sudny exekutor vyli&eny z vykonavania exekucie alebo ak
exekuciu sud zastavi, odmena sudneho exekutora za vykon exekuénej Cinnosti sa uréuje pausalnou
sumou za jednotlivé Ukony exekuénej ¢innosti najmenej 33,19 eura.

20. Sud priznal sudnemu exekutorovi, v sulade s § 14 ods. 1 vyhlasky o odmenach, minimalnu odmenu
za vykon exekuénej €innosti vo vyske 33,19,-EUR, ktoru si sudny exekutor uplatnil v sulade s uvedenym
ustanovenim vyhlasky o odmenéach.

21. Sud priznal sudnemu exekutorovi odmenu zvySenu o DPH vo vySke 6,64,-EUR (vypoditanej zo sumy
33,19,-EUR).

22. Sud na z&klade uvedeného priznal sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie v celkovej sume
39,83,-EUR.

23. Vzhlfadom na vy$Sie uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia doru€enia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica, v troch vyhotoveniach.
Proti vyroku Il. tohto uznesenia nie je pripustné odvolanie.

Odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

Odvolanie méze podat’ ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit v zmysle § 365 ods. 1 CSP (odvolacie dévody) len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Podanie moZzno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
dorucit' v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato&né dorucenie
podania nevyzyva.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na
trovy toho, kto podanie urobil. Ak zdkon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie
urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.



