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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci zalobcu: F.. L. I., U.., J. XX XX.XXXX, G. I. J. X, XXX XX G.,
koreSpondencna adresa: M., N..V..Q.., L. I., K. X, K..Q.. G., E. XX/XXXX, XXX XX O. N., proti zalovanym:
1) M. Y., J. XX XX XXXX, G. J. X, XXX XX G., 2) Z. Y., J. XX XX.XXXX, G. I. J.F. X, XXX XX G., o0 vydanie
veci a suhlas na predaj zadrzanych veci, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
odovodnenie:

1. Dia 30.05.2016 v konani sp. zn. 20C/150/2014 vedenom na Okresnom sude Bratislava | Zalovany, F..
L. 1., U.., dorugil tunajSiemu sudu podanie oznacené ako podklady na pojednavanie dfia 31.05.2016. Sud
toto podanie Zalovaného posudil ako vzajomnu Zalobu Zalovaného a uznesenim €. k. 20C/150/2014-125
zo dia 13.02.2017 ju vylugil na samostatné konanie.

2. Svoju zalobu Zalobca odbvodnil tym, Ze pravny zastupca zalovanych mu zaslal fotokdpiu Zmluvy
Y. s UPC, v zmysle ktorej polro¢na platba za poskytnuté sluzby bola 100,20 Eur, ¢ize mesaéne 16,70
Eur. V zmysle predchadzajucich podani prebral platby za sluzby UPC za &asové obdobie august 2012-
april 2014 (vratane), ¢ize 21 mesiacov, znamena to preplatok na ngjomnom v sume 21x16,70 Eur spolu
350,70 Eur. DeloZzovanim z bytu zo strany Zalovanych mu bolo znemozZnené vyuZivat’ balik sluZieb
UPC do konca doby viazanosti Zmluvy za mesiac 2014-jul 2014, €iZze 3 mesiace, mesacna platba nim
plateného balika sluzieb UPC bola 37,45 Eur, priCom mu tym vznikla Skoda vo vyske trojmesacnej platby
v sume 112,35 Eur. Na zaklade tychto skutonosti Zalobca Ziadal o zniZenie zékladu nedoplatku na
najme o sumu 350,70 Eur +112,35 Eur, spolu 463,05 Eur.

V zalobe Zalobca dalej uviedol, Ze Zalovani zadrzanim majetku jeho firmy ARCANIUS, s.r.0., ICO: 44 233
001 (televizor Panasonic Smart Viera, Typ TX-P42ST50E, 3 kusy 3D okuliare) zadrzali aj nasledovné
technické prostriedky, ktoré boli v ramci balika sluzieb UPC prenajaté: Internet modem, Set top Box.
Ziadal zalovanych, aby mu dané technické prostriedky vratili, lebo st pre nich uz nepotrebné. Spolo&nost
UPC tieto technické zariadenia od neho pozaduje fyzicky vratit, pripadne pozaduje zaplatit' finan&nu
pokutu 285 Eur.

V podani zo dfia 27.05.2016 taktiez Zalobca uviedol, Ze v zmysle § 672 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika,
ktora pojednava o zadrznom - detenénom prave, Ziada sud, aby vydal suhlas na predaj zadrZzanych
hnutelnych veci - televizor Panasonic Smart Viera, Typ TX-P42ST50E v zaobstaravacej cene cca. 800
Eur, 3D okuliare, 3kusy, v jednotkovej zaobstaravacej cene 80 Eur, spolu 240 Eur.

3. Sud vyzval zalobcu na zaplatenie sudneho poplatku za podanu Zalobu. Sud poskytol Zalobcovi lehotu
na zaplatenie sudneho poplatku. Zaroverh bol Zalobca pouceny o nasledkoch nezaplatenia sudneho
poplatku.

4. Podla § 2 ods. 1 pism. a) zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, poplatnikom je navrhovatel
poplatkového Ukonu, ak je podfa sadzobnika ustanoveny poplatok z navrhu.



5. Podfla § 5 ods. 1 pism. a) citovaného zakona poplatkova povinnost vznika podanim zaloby, navrhu,
Zaloby na obnovu konania, dovolania, kasa¢nej staznosti alebo Ziadosti na vykonanie poplatkového
ukonu, ak je poplatnikom Zalobca alebo navrhovatel, odvolatel, ten, kto podal Zalobu na obnovu konania,
dovolatel a ten, kto podal kasaénu staznost.

6. Podla § 8 ods. 1 citovaného zakona poplatok za podanie navrhu alebo Ziadosti, poplatok za uplatnenie
namietky zaujatosti v konkurznom konani alebo restrukturalizatnom konani podla osobitného predpisu
a poplatok za konanie o dedi€stve je splatny vznikom poplatkovej povinnosti.

7. Podla § 10 ods. 1 citovaného zakona, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu
na zaCatie konania, dovolania alebo kasacnej staznosti, sud podla § 9 vyzve poplatnika, aby poplatok
zaplatil v lehote, ktoru uréi, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve
poplatok nebol zaplateny v lehote, sid konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt
poplatnik vo vyzve pouceny.

8. Podla § 10 ods. 3 citovaného zakona, prvoinstanény sud zrusi uznesenie o zastaveni konania pre
nezaplatenie sudneho poplatku, ak bol sudny poplatok zaplateny v lehote uréenej sidom podla odseku
1 alebo ak su na to dévody podla odseku 2. Prvoinstanény sud zrusi uznesenie o zastaveni konania
pre nezaplatenie sudneho poplatku aj vtedy, ak bolo konanie preruSené podla osobitného predpisu a
spravca v fiom pokracuje namiesto poplatnika.

9. Podla § 11 ods. 3 citovaného zékona, poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie konania,
odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba,
navrh na zac¢atie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo
spat’ pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo
dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.
Ak sa navrh na zaCatie konania o rozvod manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej
inStancii sudov, vrati sa polovica v3etkych zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym siudom sa
poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa spravna Zaloba, kasa¢na staznost alebo Zaloba na obnovu
konania odmietla alebo vzala spat pred prejednanim veci.

10. Predmetom konania je vydanie veci a suhlas na predaj zadrzanych veci. Sud vyzval Zalobcu na
zaplatenie sudneho poplatku za podanu Zalobu vo vyske 99,50 EUR dria 21.08.2017 a poskytol mu 10-
driovt lehotu na zaplatenie. Zalobca vyzvu na zaplatenie sidneho poplatku prevzal diia 12.09.2017.
Lehota na zaplatenie Zalobcovi uplynula dfiom 22.09.2017. Zalobca zostal neginny, sudny poplatok v
lehote stanovenej sidom nezaplatil. Sud preto za pouzitia citovanych ustanoveni konanie zastavil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je na zaklade ustanovenia § 239 ods. 1 Civilného sporového poriadku mozné
podat staznost v lehote 15 dni od jeho dorucenia na Okresnom sude Bratislava |, pisomne, v dvoch
vyhotoveniach. V staznosti sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 Civilného sporového
poriadku) uviest, proti ktorému uzneseniu smeruje, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa stazovatel domaha.



